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,- Kto ste ? — spytal sa ich cely ohromeny.

- My sme ruze, - odpovedali ruZe.
- Ach ! = vzdychol Maly princ..."

>> Vyssie citované riadky pochadzaju z knihy
Antoine de Saint-Exupéryho Maly princ. Akoby
evokovali latinské verSe, ktorymi kon¢i sldvna
kniha Umberta Eca Meno ruZe: ,stat rosa pristi-
na nomine, nomina nuda tenemus* — niekdajSia
ruza je dnes uz len menom, len holé mena mame
v pamati. Taliansky semiotik a teoretik umenia
ponechal vyklad tohto verSa, pochadzajuceho
od benediktina Bernarda Morlanského, Zijiceho
v 12. storo€i na Citatela. Spominany latinsky he-
xameter hovori o pominutelnosti svetskej krasy,
ktort tu stelesnuje ruza. Vtedajsi scholasticky
svetondzor krestanskej Eurdpy kladol doraz na
duchovné krasno a opovrhoval fyzickou krasou
ako nie¢im nestalym, a preto aj nepodstatnym.
Sucasného citatela vSak moZe zaujat tych niekol-
ko Saint- Exupéryho riadkov, ako aj Ecom pouZity
ver$ pre ich filozoficko-environmentalny nadych.
Maly princ v UZase stoji nad krésou ruzi, ¢o silno
pripomina precivilizovaného Cloveka, ktory pre
uponahlany zivotny §tyl, mamon, no aj pre strach
zo straty socidlnych istot pozabudol na prosta
krasu sprostredkovanu prirodou, aj ked tato kra-
sa je uZ zrejme krasou domestikovanou (neviem
si akosi predstavit, Ze Exupéry md na mysli divd
ruzu). ESte silnejSie vSak v tomto smere posobi
metafora skrytd v benediktinskom versi. Ak si
predstavime apokalyptickl viziu sveta, ktoréd dnes
nie je aZ tak neaktudlna, ved staci, ked spomenie-
me len nukledrne nebezpeCenstvo a neustdle sa
zhorSujuce Zivotné prostredie, naozaj niekdajSia
ruza — nasa civilizacia, moze zostat len menom.
A ked by sme zasli az do detailov, nemuselo by
zostat ani meno. Mend totiZ zostavaju v pamati...

Minimalne od prvej polovice sedemdesia-
tych rokov 20. storoCia je zrejmé, Ze sa ludstvo
ocitlo v ohrozeni, ktoré nevyplyva len zo zdevas-
tovaného Zivotného prostredia, na ¢om sa podpi-
salo ono samo, ale Ze je v ohrozeni aj kultura, teda
samotna existencia ludstva. A rovnako od tychto
Cias je pertraktovany aj problém, ktory nastal zo
zdanlivého konfliktu Clovek — priroda, respektive
priroda — kulttra. Coraz viac pribudaju Studie, ba
celé knihy, ktoré tento problém mapujd, analy-
zujd, dokonca niektoré sa pokidsajd aj o rieSenie
tohto problému, no faktom zatial zostava, Ze kriza

vyvoland spominanym zdanlivym konfliktom za-
tial neustupuje, naopak, rozrasta sa. UZ davno po
bioldgoch zdvihli varovny prst aj filozofi, sociol6-
govia, politoldgovia, kulturoldgovia, ba dokonca aj
osvieteni ekonémovia a teoldgovia, vraj fudstvo sa
ruti do zahuby, ocitlo sa na fatdlnom rdzcesti, kde
treba radikalne zmenit duchovny kurz, prehodnotit
vZité predstavy o €loveku a jeho mieste a poslani
na tomto svete, previest axiologickd reviziu. Inak
mozZe civilizacia skolabovat! No svet ide v nezme-
nenych kolajach a v nezmenenom, ak nie v zrych-
lenom rytme tym istym smerom. Zda sa vSak, ze
tato kolaj je slepa...

Ak vychadzame z predpokladu, Ze kultura je
duchovno-materidlnou podstatou ludského bytia,
¢i najcharakteristickejSou Crtou ludstva, a vdaka
nej, respektive jej prostrednictvom ¢lovek preZiva
a jestvuje na tejto planéte povedla ostatnych dru-
hov niekdajSej ako aj terajSej, eSte stale aktudlnej
biodiverzity, je zarazajuce, ze tak dolezité varo-
vania, aké prichddzaju od vedcov celého spektra
odborov, neberie ludstvo dostatocne vézne. Zaré-
Zajlce je to o to viac, Ze tento stav zdaleka nie je
latentny. Globalna environmentalna kriza je do o¢i
bijica a jej symptomy st viac neZ markantné. Ne-
jde teda len o teoretické varovania podla scendra
nejakych katastrof simulovanych v laboratornych
podmienkach. Pochybuje dnes niekto o existencii
ozonovej diery, o neblahych a¢inkoch kyslych daz-
dov na kvalitu pody? Je mozné spochybnit prizna-
ky globalneho oteplovania? Sad len planymi reGami
vizie o preludneni a civilizacnych chorobach? Ne-
miznu pralesy, tajgy, savany, €isté moria a s nimi
ajich druhova pestrost? Mozeme tieto skutocnosti
ignorovat? Na strane druhej vSak ludstvo ako také
proti tomu takmer ni¢ nepodnikd. Preto mozno
pravom polozit otazku, Ci kultura a jej procesy sl
vobec ovlddatelné svojim tvorcom — ¢lovekom. Ci
kultura skuto€ne nie je len evoluénym javom, ktory
pinil svoje programové posolstvo tym, Ze umoznil
druhu Homo sapiens, aby sa zvyraznil v konku-
ren¢nom boji o0 holu existenciu a ked svoj tvorivy
potencial vyCerpal, speje k zaniku.

Ivan Dubnicka
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Céky, M.: Svatopluk's contemporary political thought
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The fundamental thesis of the author is the relation of political heritage
of Svatopluk in the process of development of the Slovak nation, its
political value. The current Slovak nation is heir to the spiritual and

political values of Svatopluk.
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>> Pod tymito slovami je treba chapat skutoé-
nost, ze Svatopluk najprv ako nitriansky tdelny
vojvodca, neskor i suverénny vladca celej Vel-
kej Moravy, to znamena drZitel redlnej politickej
moci, vykondval svoju moc dovndtra na tzemi,
kde vladol, ale aj smerom von, k zahraniénym
subjektom, s ktorymi Velkd Morava vstupova-
la do zahrani¢nopolitickych vztahov. Na prvom
mieste je treba spomendf Papezsku stolicu
v Rime, ktora bola centrom vtedajSieho sveta
krestanskej diplomacie a teda aj urcitého druhu
politickych vztahov. Vstupoval do politickych
vztahov aj so susednymi tizemiami Velkej Mora-
vy, najma Vychodofranskou riSou a Byzanciou.
Jeho politické myslenie vychadzalo z redlnych
politickych potrieb krajiny, ktorej vladol. Hoci sa
nezachoval datum narodenia, prijima sa Uudaj, Ze
zomrel ako 68 roCny, pravdepodobne 4. marca
roku 894. Spoluvladcom v Nitre sa stal v roku
853, to znamend, ze do mocenskych vztahov
vstupil, ked mal priblizne 25 aZ 30 rokov. Hoci
tieto Cisla nemusia byt uplne presné, délezité
a nesporné je, Zze celkovo mohol vladnut az 41
rokov, z toho 23 rokov ako suverénny vlddca na
Velkej Morave. Je preto samozrejmé, Ze pocas
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dihého obdobia svojej vlady uplatiioval svoju
moc dovnuatra krajiny a vstupoval do réznych
mocenskych a teda aj politickych vztahov so
susednymi krajinami a papeZskou stolicou, ¢im
jeho zahrani¢no-politické vztahy dostavali nielen
stredoeurdpsky, ale aj eurdpsky rozmer.

......................................

Mocensky dualizmus
ako politicky fenomén

Zo vztahov Vychodofranskej rise k Velkej
Morave s zname dlhodobé expanzivne snahy
Frankov dosiahnut podriadenost Velkej Moravy,
ako o tom svedCia Fuldské andly. Tato expanzia
bola vzdy spojend s povinnostou Slovenov kaz-
dorocne platit tribut. V Moha¢skom pokracovani
z roku 864 analista Meginhard uvadza, Ze ,Krdl
Ludovit v mesiaci auguste vytiahol s mohut-
nou brannou mocou za Dunaj, obkliicil Rastica
v akomsi hrade, ktory sa v jazyku onoho ludu
nazyva Dowina“. (Dokumenty 1:1998:5.59) Ras-
tislav bol nuteny «vydat rukojemnikov» a spolu
,5a S0 vsetkymi velmoZmi prisahou zarucil, Ze
krdlovi zachovd «vernost» po vsetky casy’.
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(Dokumenty 1:1998:5.59) MoZno ako predtym Ras-
tislav, aj Svétopluk ur€ity ¢as stravil na vychodo-
franskom dvore. Vyznamnu ulohu v mocenskych
zdujmoch Vychodofranskej rise vo vztahu k Vel-
kej Morave dlhodobo zohraval aj vychodofransky
klérus a cirkevné institdcie v Pasove a Salzburgu,
ktoré uzemie Velkej Moravy povazovali za doménu
svojej pésobnosti a vyberania cirkevnych poplat-
kov. Politické snahy Rastislava o ziskanie nezavis-
losti, si¢astou ktorych bolo aj pouzivanie liturgie
Slovenov, bavorsky klérus povaZzoval za ohrozenie
svojich cirkevnospravnych zdaujmov na Velkej Mo-
rave, ktorej snahy o politicki samostatnost boli
pre vychodofranského krala Ludovita Nemca ne-
prijatelné. Hlavnymi spésobmi, ktorymi si chcel
mocensky podrobit Rastislava, boli nielen vojenské
vpady a ndsledné drancovanie oboch Casti lizemia
Velkej Moravy. Tento pristup bol spdjany s vndsa-
nim politického rozkolu medzi Rastislava, vladcu na
Morave a formalno-pravne panovnika celej krajiny
a Svétopluka, ktory sa uz pravdepodobne od roku
853 stal udelnym vojvodom v Nitre (mal vtedy pri-
blizne 25 aZ 30 rokov). Jeho viac ako dvadsatro¢na
vlada v nitrianskom ddelnom kniezatstve je histo-
ricky nespornd. Pocas nej si Svatopluk zrejme vy-
tvoril vlastnd mocensku zakladiu a tzemie rozSiril
vybojmi na vychod. V roku 867 toto Gzemie dostal
do Iéna a stal sa uZ jeho suverénnym vladcom. Na
izemi Velkej Moravy vznikol mocensky dualizmus
ako politicky fenomén. Potvrdzuju to aj Fuldské
analy, ktoré k roku 869 hovoria o Svétoplukovi
a Rastislavovi ako o dvoch suverénnych vladcoch.
Obe Gzemia spominaji ako samostatné a osobitné
celky — regnum, ¢o je treba chdpat ako formalne
samostatny politicky a mocensky dtvar. Svato-
pluk sa uZ vtedy vynimal ako dynamicky vladca,
nezdvisly od Rastislava. Velka Morava bola podla
Fuldskych andlov fakticky rozdelend na dve Casti:
na «regnum Svétopluka» a Rastislavovu Moravu.
Vzhladom na to, ze Svatopluk ziskal takmer rovno-
cenné politické postavenie vo vztahu k Rastislavovi
a na jeho snahu po moci, bolo zrejme len otdzkou
Casu, kedy bude chciet ziskat moc i v druhej Casti
riSe, na lzemi Rastislava. Politicko-spravny dualiz-
mus potvrdili aj udalosti, ktoré st zaznamenané vo
Fuldskych andloch: v auguste 869 vychodofranské
vojsko krala Ludovita vpadlo vo dvoch pridoch na
Velkd Moravu. Karolman, ktory viedol jednu c¢ast,
ako piSu Fuldské analy, ,...ohriom a mec¢om plienil
drZavu Svétopluka, synovca Rasticovho...”. Ratkos,
P.:Pramene:1964:5.100) Karol, najmladsi syn vtedy
chorého krala Ludovita Nemca, ktory viedol druhu
¢ast vychodofranského vojska, , pritiahol s vojskom
jemu zverenym k onomu nesmierne («velkému»)
opevneniu Rasticovmu a od vSetkych staroddvnych
(«opevneni») sa lisiacemu...”, ,...vypdlil vsetky mes-
td onoho kraja...”. (Ratko$, P.:Pramene:1964:5.100)
Autor letopisu otvorene priznava koristnicky charak-
ter utoku: ,a ¢okolvek nasiel ukryté v lesoch alebo
zakopané na poliach, so svojimi («vojakmi») ukoris-
til a vsetkych, ¢o sa s nim pustili do boja, zahnal na
litek alebo pobil;“ (RatkoS, P.:Pramene:1964:5.100)
Kym Rastislav, pravdepodobne opevneny na hrade
Devin (alebo Valoch pri MikulCiciach alebo v Pohan-
sku pri Breclavi), sa dokdzal ubrdnit, Svétopluk si
chcel zachovat svoj mocensky vplyv a zrejme vo
vyjedndvani s Karolmanom o podmienkach ukon-
Cenia nepriatelstva, prijal pre Rastislava neakcep-
tovatelny stav podriadennosti a zloZil vazalsky slub.
Ako uvadzaju Fuldské analy, ,Svdfopluk, synovec
Rastislava, majtic na zreteli vlastné zaujmy, vydal
sa Karolmanovi spolu s drZavou, ktort spravoval®.
(Dokumenty 1:1998:5.60) Znamenalo to, ze prijal
«ochranu» Ludovita Nemca a stal sa jeho lénni-

kom, kym Rastislav vzdoroval dalej. Z politického
hladiska vznikla na Velkej Morave nova situdcia,
charakterizovana vznikom zakladného politického
rozporu medzi Rastislavom a Svétoplukom, ktory,
ako uviedol Richard Marsina (2005:3.62), sa naplno
prejavil pravdepodobne na rozhovoroch o urovnani
konfliktu: Rastislav chcel pokraCovat v boji za ne-
zavislost, Svatopluk, ,majtc na zreteli viastné zduj-
my*, dal prednost kompromisu, ktory mal politicky
charakter a ktory mohol viest len k potvrdeniu mo-
censkej nadvlady Vychodofranskej riSe nad Velkou
Moravou. Je pravdepodobné, Ze vpad cudzich vojsk
chcel Svatopluk vyuZit na svoje mocenské ciele.
Pravdepodobne predpokladal, Ze jeho «zasluhy» za
politicku ustretovost ku Karolmanovi budi ocenené
a ze z v0le vychodofranského kréla bude povereny
vlddnutim v oboch ¢astiach Velkej Moravy (tak ako
predtym knieza Rastislav). O tom, Ze rozpor me-
dzi oboma vladarmi mal pozadie politického boja
0 moc, bol teda zdsadny, sved¢i aj veta z Fuldskych
andlov.,Preto sa Rastic velmi nahneval, synovco-
vi tajne strojil uklady a rozkdzal ho na hostine nic¢
netusiaceho zabit,“ (Dokumenty 1:1998:5.60). Tato
znama udalost z dejin Velkej Moravy, v ktorej Své-
topluk, dozvediac sa o Rastislavovom umysle, sa
Utekom zachranil, nakoniec skoncila opacne. Knie-
Za Rastislav ,...bol totiZ tymto svojim synovcom
Zajaty, sputany a odovzdany Karolmanovi, ktory ho
poslal do Bavorska pod dozorom vojakov, aby neu-
siel...” a takto ,bol pod strdZou védzneny v Zaldri aZ
do prichodu krdla“. (Dokumenty 1:1998:5.60) Osud
Rastislava ukazuje, Ze aj v naSich stredovekych
dejinach, pokial i$lo o ziskanie moci, sa nebrali
nijaké ohlady na rodinné zvézky a robili sa aj tie
najkrutejSie zloCiny. Uvaznenim Rastislava Svato-
pluk umoznil, aby ,Karolman potom vnikol do jeho
rise bez kaZdého odporu, vsetky hrady a pevnosti si
podrobil a ked riSu usporiadal a pomocou svojich
uviedol do poriadku a obohatil sa kralovskymi po-
kladmi, vrdtil sa...“ (Dokumenty 1:1998:5.60) Kon-
troverzné politické Ciny Svétopluka prispeli k tomu,
Ze Vychodofranské kralovstvo obsadilo «mnohé
vyznamné hrady na Gzemi Rastislava». V oboch
Castiach Velkej Moravy nastolilo svojich spravcov.
Rastislav bol uvrhnuty do bavorského véazenia a od-
sudeny na smrt. Ako uvadza letopisec vo Fuldskych
analoch, kral Ludovit Nemec, zdrZiavajlci sa vtedy
v Achene, okolo prvého novembra 870 po prichode
do Bavorska ,so svojimi konajic poradu, rozkdzal
priviest Rastica, spttaného tazkymi okovami a pod-
la rozhodnutia Frankov a Bavorov, ako aj Slovanov,
ktorf prisli z réznych provincii prindsajiic dary krd-
lovi, dal odstdeného na smrt pripravit iba o svetlo
ocr*. (Dokumenty 1:1998:5.60) Boj o politickd moc
zacinal Svatopluk nielen zradou Rastislava, ticasfou
nazlo€ine a naslednej Rastislavovej smrti, ale aj na-
pomahanim cudzincom k ovladnutiu Velkej Moravy
a k politickému dspechu Ludovita Nemca.

........................................

Mocensky unitarizmus
Svatopluka

Po vydaniRastislava bola Velka Morava v roku
870 okupovand. Za spravcov oboch Casti krajiny vy-
menoval Karolman dvoch margréfov z rodu Wilhel-
movcov: EngelSaka a Wilhelma, ktori krajinu dran-
covali. Svétopluk, dovtedy tdelny vojvoda v Nitre,
sa citil oklamany. Zrejme oCakdval, Ze Karolman
oceni jeho zradu na Rastislavovi a po zloZeni slubu
vazalskej podriadenosti ho poveri spravou oboch
Casti okupovanej krajiny. Domnieval sa, Ze sa moze
opakovat pribeh Rastislava, ktorému predtym po
zloZeni slubu vernosti pomohla bavorska moc vlad-

nut nad Velkou Moravou. Pretoze jeho oCakdvania
neboli naplnené, zacal pomyslat na ziskanie moci.
Zamery ziskat moc boli prezradené a v roku 871 bol
,Svdtopluk, Rasticov synovec”, prevezeny do Ba-
vorska. Ako zvédzaju Fuldské analy, bol ,obvineny
u Karolmana zo zloCinu zrady...” a ,...uvrhnuty do
Zaldra“. (Ratko$, P.:Pramene:1964:5.101) Ked vy-
puklo povstanie «moravskych Slovienov», vedené
Slavomirom, ktoré Wilhelm ani EngelSak nedokdzali
potlacit, a ,kedZe mu nikto nemohol dokdzat zloci-
ny, z ktorych ho obviriovali“ (zrejme bol obvineny
Wilhelmom a EngelSakom), Svétopluk vyuZil situa-
ciu na politicku lest: ziskal si Karolmanovu déveru
prislibenim, Ze sa postavi na ¢elo Karolmanovych
vojsk, ,ak mu povoli navrat do vlasti“. Fuldsky
letopisec opisal uskok, ktorym sa Svatoplukovi
poradilo oklamat Karolmana, dostat sa nielen na
slobodu, ale v boji porazit jeho vojska: , Avsak ako
obyCajne neobozretnych a na seba namyslenych
stihne potupa, tak sa stalo onomu vojsku, lebo
Svétopluk, zatialCo ostatni vymeriavali tabor, vo-
siel do starobylého Rasticovho hradu...”, ,...hned
porusil slub a zabudntic na svoju prisahu, vynaloZil
Usilie a schopnosti nie na porazenie Slavomira, leZ
na pomstu urdzky spésobenej mu Karolmanom®.
(Ratko$, P.:Pramene:1964:s.101) PoCinanie Sava-
topluka, ktory iSiel na Cele Karolmanovych vojsk
proti Slavomirovi, historici hodnotia ako jeho zradu
na Slovenoch. Zd4 sa, Ze skor islo o Svétoplukovu
chytrost a dobre premyslend, hoci velmi nebezpec-
nd akciu. Svétopluk vedel, Ze Karolman ho méze
potrebovat na potlacenie vzbury Slovenov, a tak
pretvérka bola zrejme jedinou moznostou, ako sa
vysloboditz bavorského védzenia. Preto pod zamien-
kou odiSiel ,do starobylého hradu Rasticovho®, po-
stavil sa na Celo Slovenov a ,nic zlého netusiacich
a madlo ostraZitych” Bavorov napadol v ich tébore,
»mnohych z nich zajal Zivych®, ostatnych ,skoro
véetkych pobil“. (Ratko$, P..Pramene:1964:s.101-
102) Vitazstvo Svétopluka bolo zrejme velké,
pretoZze fuldsky letopisec zaznamnal, Ze ,vSetkd
radost Noricanov («Bavorov») z mnohych predchd-
dzajucich vitazstiev sa zmenila v smutok a ndrek”.
(Ratko$, P.:Pramene:1964:5.102) V boji zahynuli
aj miestodrzitelia grofi Wilhelm a Engel$ak, ktori
predtym vydali Svatopluka do Bavorska a chceli
urobit z Velkej Moravy vychodofranski pohraniéna
marku. Stalo sa to pravdepodobne v jali 871. Fuld-
ské andly uvadzaju, Ze Karolman sa velmi vydesil
z porazky svojho vojska. Nariadil prepustit a vra-
tit Svétoplukovi vSetkych rukojemnikov, ,ktori sa
v jeho risi nachddzali®, hoci — ako spomina fuldsky
letopisec — ,on vsak ledva dostal od neho jedného
muZa, Ratbolda, a aj to polomrtveho....” (Ratkos,
P.:.Pramene:1964:s.102) Znamend to, ze Svéto-
pluk, vedomy si podpory ludu a svojej vojenske;
sily, vyuzil zmenu vojenskych pomerov a odmietal
vyjedndvania podla ndvrhov Karolmana. Richard
Marsina napisal, ze toto vitazstvo znamenalo ,0b-
novenie samostatnosti Velkej Moravy*, ¢im si Své-
topluk ,vybojoval samostatné postavenie uz v roku
871" . (Marsina, R.:2005:5.65) Mo6Zeme upresnit,
Ze bolo ddleZitym krokom k obnoveniu samostat-
nosti, pretoze Svatopluk musel aj v nasledujicom
roku 872 odrazat odvetné pustoSivé vpady Karol-
mana. Naviac, ako schopny vojvodca a prezieravy
politik preSiel do protidtokov, ¢o vnimame ako su-
Cast jeho stratégie aktivnej obrany. K nepriatelom
bol dmyselne nemilosrdny a kruty, o ¢om podavaju
svedectvo aj dobové sprdvy. Bavorom sposobil také
materidlne i fudskeé straty, Ze si vydobyl nevyhnutny
vojensky a tym aj politicky reSpekt.



DECEMBER 2012 CIVITAS - CASOPIS PRE POLITICKE A SOCIALNE VEDY

........................................

Mierova dohoda

Z Forchheimu - politicky
kompromis Svatopluka
pri upevnovani
medzinarodného
postavenia Velkej
Moravy

Obnovenie pésobenia arcibiskupa Metoda na
tizemi pod vladou Svétopluka neznamenalo nezavis-
lost od cirkevno-administrativneho vplyvu nemec-
kého kléru z Pasova a Salzburgu, pretoZe Uzemie
Velkej Moravy i nadalej bolo sucastou cirkevno-
spravneho vplyvu Pasova a Salzburgu. Svatoplu-
kova mocenské nezdvislost od Vychodofranského
kralovstva bola vybojovana vytvorenim rovnovahy
sil. Bol to nepochybne vyzamny obrat v moravsko-
franskych vztahoch. Pri tradicnych franskych mo-
censkych ambiciach vSak nezarucoval trvaly mier.
Svétopluk si ako vladdr tuto politicku labilitu dobre
uvedomoval. Preto sa snazil o nové definovanie
vzéajomnych vztahov s Vychodofranskou riSou, teda
0 také politické rieSenie, ktoré by zarucovalo trvalu
stabilitu v zahrani¢no politickych vztahoch s Vy-
chodofranskou risou, vyjadrent podpisom mierovej
dohody (alebo dohody o neutoceni). To bolo mozné
dosiahnut len diplomatickou cestou, teda rokova-
nim a politickym kompromisom. Dal$im dévodom,
ktory Svatopluk musel brat do dvahy, bola potreba
hospodarskeho rozvoja, ktord suvisela s nevyhnut-
nostou upevnit §tat, vybudovat vnitorné mocenské
Struktdry a najst zdroje pre vytvorenie pocetnej
ozbrojenej moci, schopnej zabezpecit nadobudnuté
zahrani¢né politické postavenie Svétoplukove;j rise.
To nebolo mozné dosiahnut v neustdlych vojen-
skych konfliktoch s nepochybne vojensky silnejSou
Vychodofranskou riSou, ale len v mierovych pod-
mienkach. Svdtoplukova zahrani¢nd politika bola
svojim obsahom zaloZena na racionalnom politic-
kom mysleni. Raciondlna bola aj svojou formou:
v rokovaniach o uzavreti mieru vyhradne upred-
nostioval diplomatické rokovania prostrednictvom
svojho zastupcu, pretoZe neddveroval Ludovitovi
Nemcovi ani Karolmanovi. Dévodne sa obdval ich
vierolomnosti a moznej pomsty. Zastupitelskymi
rokovaniami poveril profesiondlneho pdpezského
diplomata Jdna z Bendtok, ktory sa stal Svatoplu-
kovym diplomatom. Podla niektorych historikov
bol zaroven aj informdtorom ¢i ,poverenikom Pa-
pezskej stolic, ktory mal sledovat vyvoj na Velkej
Morave* a informovat o fiom pdpeza. (Marsina,
R.:2005:s.79) Dohoda medzi Savétoplukom, ktoré-
ho zastupoval Jén z Bendtok, a Karolmanom bola
uzatvorend v roku 874 v nemeckom Forchheime
nedaleko Bambergu. Z diplomatického pohladu bol
jej obsah priznancny tym, Ze kazdd strana ustdpila
20 svojich pévodnych poZiadaviek: Karolman sa za-
viazal, ze bude reSpektovat Svétoplukovu moc na
Velkej Morave a necha krajinu ,zit v mieri“. Za ten-
to zdvazok sa Svatopluk zaviazal, Ze uznd tradiéné
zaujmy Vychodofranskej riSe a bude kazdorocne
platit Karolmanovi ,poplatky ustanovené kralom®.
Vyjadrené politickym hodnotenim, Svatopluk tymto
mierom dosiahol de facto uznanie nového vztahu
Velkej Moravy k Vychodofranskej risi. Tento vztah
bol sice zaloZeny na urcitej forme podriadenosti,
av$ak iba formadlnej, skor deklarativnej, vyjadrenej
len materidlnymi poplatkami. Ako protihodnotu zis-
kal zavazok, Ze Vychodofranské kralovstvo nebude
zasahovat do vnutornych veci Velkej Moravy, ¢o
je treba povaZovat za politické pozitivum. Dohodu
z Forchheimu nie je moZné chdpat ako politicku ka-
pituldciu Svatopluka pred Karolmanom, €i nebodaj

Svidtoplukovo dobrovolné podriadenie sa vychodo-
franskej moci. Zakladnym cielom jeho zahranicnej
politiky i nadalej ostalo dosiahntie nezavislosti od
Vychodofranskej riSe (tak ako predtym aj u Ras-
tislava), ale Svétopluk tento ciel uskutocnoval ne-
priamo, inymi prostriedkami, vyplyvajdcimi z novej
politickej situdcie. Historik Matus Kucera v tejto su-
vislosti napisal: , Pravda je takd: tymto mierom Své-
topluk zabezpecil pre svoju vyCerpand krajinu svet
bez vojen. Dosiahol to najcennejsie, ¢o sa v danej
chvili dalo®. (Kucera, M.:2008:5.101) Richard Mar-
sina hodnoti Forchheimsky mier ,ako Svatoplukov
premysleny, vyznamny a uspesny Stdtnicky ¢in®,
pretoze Svatopluk ,nielen ddval, ale aj dostdval*.
(Marsina, R.:2005:s.79) Povedané politologickym
slovnikom, Forchheimsky mier umoznil Svétoplu-
kovi uskutocniovat - ak pouzijeme dnedné politolo-
gickeé vyrazy - politiku «mierového spolunaZivania»,
CiZe realizovat urcitd formu «mierovej koexistencie»
s Vychodofranskou riSou. V politickej rovine mala
tato politika nesporne pozitivny vyznam, ale pri-
nasala so sebou aj negativne désledky. Pozitivnou
strankou je skuto¢nost, Zze umoZnila Svétoplukovi
stabilizovat domdce ekonomické pomery a medzi-
ndrodne upevnit Velku Moravu, ¢o Velkej Morave
otvéralo moznosti rozsirit mocensky vplyv do tych
susednych krajin, v ktorych Zili doposial pohania,
predovsetkym na uzemie nepokrstenych slovan-
skych kmefiov.

........................................

Kristianizacia - moralne
zdovodnenie mocenskej
expanzie Svatopluka

Forchheimskym mierom Svétopluk niele poli-
ticky ustalil pomer svojej rise k Vychodofranskému
krdlovstvu, ale otvoril si cestu ku kristianizatnym
vypravam do krajov doposial pohansky Zijicich
Slovanov. Z hladiska mocensko-politickych zduj-
mov je priznacné, Ze Forchheimsky mier urcil sféry
zéujmov ochoch §tatov, o by sme mohli politicky
nazvat Gzemné rozdelenie strategickych zaujmov
oboch Stdtov: Svétopluk reSpektoval uzemné zduj-
my Vychodofranského kralovstva. To ako politicku
protihodnotu nebrdnilo Svétoplukovi v expanzii do
tych oblasti, ktoré boli mimo dosahu Vychodofran-
ského krélovstva teda nemohlo mat tam mocensky
vplyv. 13lo o oblasti, kde Zili pohanské kmene Slova-
nov. Kristianizacia bola pre Svatopluka vhodnou za-
mienkou k rozSireniu svojej rise. Naviac, papezovym
menovanim arcibiskupa Metoda za legata pre (ze-
mia eSte nepokrstenych Slovanov mohol Svatopluk
kristianizaciou rozmnozovat zemia patriace pod
vplyv ApoStolskej stolice a zarovefi tym posiliiovat
svoju politicki poziciu pred papezom a mocensku
poziciu vo vztahu k Vychodofranskému kralovstvu.
RozSirovat riSu znamenalo pre Svatopluka urobit ju
ekonomicky i vojensky silnejSou. Svétopluk dokdzal
tieto nukajuce sa moznosti vyuzit. Ako uvadza Zivot
Metoda, po navrate k Svdtoplukovi na Velka Moravu
a odovzdani «v8etkych chramov» a «duchovnych
na vsetkych hradoch» ,velmi zacalo ucenie boZie
rdst a duchovni mnoZit sa“ a nasledne aj ,tym viac
moravskd oblast rozprestierat sa zacala na vsetky
strany a nepriatelov bez vdhavosti premdhat, ako aj
samivse hovoria®, (Ratko$, P..Pramene:1964:s.262-
263) Autor dokumentu, hovoriac o Kristianizacnej
politike Svatopluka, vyzdvihol dlohu Metoda, kfory
»...mal v sebe aj prorocku milost, lebo sa pinili jeho
proroctvd...“ Uvddza: ,Pohanské knieZa, silné velmi,
sidlilo na Visldch, rihalo sa krestanom a znepoko-
jovalo ich. Poslal vsak k nemu a hovoril: Dobre ti je,
synu, pokrstit sa ti zo svojej vole vo svojej krajine,
aby ta zajatého nepokrstili ndsilu v krajine cudzej

a spomenie$ si na mria, ¢o sa aj stalo”. (Ratkos,
P.:Pramene:1964:5.263) O poslani Arcibiskpa Me-
toda v kristianizacnej expanzii Svétopluka hovori aj
dal$i text dokumentu: ,/nokedy zas, ked Svétopluk
bojoval s pohanmi bez najmensieho dspechu a vyc-
kdval, pribliZovala sa omSa svétého Petra, to jest
sluzba, poslal k nemu a hovoril. Ak mi obecias, Ze
svaty den Petrov strdvis u mria aj s vojakmi svojimi,
verim v Boha, Ze tiich (: tj. nepriatelov.) skoro vydd.
Co sa i stalo.” ( Ratkos, P..Pramene:1964:5.263) Aj
podla autora Zivota Metoda Vislansko a pravdepo-
dobne aj velkd Cast Sliezska boli pravdepodobne
prvymi Gzemiami, ktoré Svatopluk dobyl vojensky-
mi akciami. Okrem expanzie na sever rozSiroval
svoju riSu i na vychod a juhovychod. Stabilizacia
vnatornych politickych pomerov vytvarala vhodné
podmienky pre posobenie Metoda nielen na tuzemi
Velkej Moravy, ale umoziovala mu roz§irovat kres-
tanské hodnoty na novych tzemiach. Ako arcibis-
kup a papezsky legdt posudzoval prisnejSie moréine
pochybenia najmé tych, ktori boli spati so Svéto-
plukovou mocou. V Zivote Metoda nachadzame
informdciu: ,Ktosi iny, velmi bohaty druh a radca
(knieZata:), oZenil sa s kmotrou svojou, to jest Svag-
rinou. A (:Metod:) mnoho ich napominal, poucoval,
povzbudzoval, ale nemohol ich rozviest”. (Ratkos,
P.:Pramene:1964:5.263) Obdobie kristianizacného
usilia Svétopluka, ktoré nastalo po podpisani For-
chheimského mieru, spojené s dalSim rozvojom
vzdelanosti Slovenov na Velkej Morave a ziskéava-
nia novych kristianizovanych uzemi, je povazované
v Zivote arcibiskupa Metoda za dspeSné obdobie,
pretoZe vplyv Metoda a jeho Ziakov sa rozSiril na
omnoho vacSie tzemie Slovanov.
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The author describes and summarises the discussion on the topic of connection of the civic and national freedom.
The discussion has a great importance by understanding the character of the modern state. The solution of this
contradiction could solve one of the basic problems of our age.
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»> Sloboda je hodnota univerzélna, vlastnd kaz-
dej ludskej bytosti.! Narodna prislu§nost v§ak md aj
partikuldrne prvky, kazdy narod je jedinecny. Popri
tom jednotlivec preZiva svoju slobodu, a aj narodnu
prislusnost individudine Pri charakteristike slobody
Cloveka treba spominané hodnoty zladit.

Aby sa tieto tézy mohli stat predmetom mo-
ralnej diskusie, je treba odstranit napatie medzi
univerzalizmom a partikularizmom. Je treba sfor-
mulovat kritiku toho chapania, podla ktorého indi-
vidualna volba je sice mozna, ale individualnu vélu
smerom Kk univerzalne ludskému sprostredkuje
vylu€ne ndrod. Jednotlivec je ale schopny vynasat
moralne sudy tak o narodnych ¢inoch prislusnikov
vlastného ndroda, ako aj inych narodov. Pomocou
narodnej identity pozndva tie €rty a spoloenské
funkcie naroda, ktoré si jedinec moze narokovat.
Dalej pozna konkrétne ¢rty daného naroda a sta-
noviskd jeho prislusnikov. Poznd vSak aj hodnoto-
vé zéklady ludskej slobody. Preto dokaze premys-
liet a potom urCit hranice svojej narodnej zauja-
tosti tak, aby jeho vztahy s prisluSnikmi viastného
naroda neznamenali prekdzku narodného rozvoja
inych.

Neutralita §tatu, budovana len na rovnocen-
nosti obCianskych prav, v skuto¢nosti nezabezpeci
narodnu neutralitu, lebo $tat sa v mnohych narod-
nych otazkach nemdze spravat neutrdlne.2 V $tate
musi byt dradny jazyk, alebo jazyky, musia byt
Statne sviatky, symboly, kultdrne institucie a kul-
tdrna politika, vzdelavacia politika ovplyviujica aj
kultdru a pod. Kai Nielsen dokdzal, Ze kazdé cha-
panie nacionalizmu je aj kultdrny nacionalizmus.
Neexistuje ¢isto politicka koncepcia nacionalizmu.
Nie je tym ani liberalny nacionalizmus.3 Moderny
§tat sa pre svoju povahu neda oddelit od ndrodnej
trovne rozvoja.

Definicia podla ktorej nacionalizmus je negativ-
na odpoved hodnoty osvietenstva, a prave preto
musi byt vyld¢eny zo systému hodnét liberdineho
§tatu, znemoznila pocas dlhej doby dokladné spra-
covanie otazky.

Vacsina teoretikov liberdineho nacionalizmu
tvrdi, Ze ludské préva prindlezia kazdému obCano-
vi Statu bez ohladu na jeho identitu. Liberdlny Stat
musi byt neutrdlny v otdzke osobitnych identit.
Nesmie dat prednost ani jednému variantu identity
voCi ostatnym. V opacnom pripade by $tét, vzhla-
dom na jeho mocenskeé prostriedky, aj pri najmier-
nejSej zaujatosti spochybnil rovnost Sanci svojich
obcanov. Vo vaznejsich pripadoch by bola do kon-
ca spochybnena aj ich rovnost v pravach. Cize by
boli ohrozené liberaine zéklady Statu. Ten isty Stat
v8ak umoziuje rozhodovanie na zdklade vacsiny aj
v otazkach narodnej identity. To znamend, Ze Stat
tuto formu identity vyzdvihuje z tych, v pripade
ktorych povazuje neutralitu Statu za odévodnendu.

Iste je namieste otdzka, ¢i je vhodné roz§irit dote-
rajSiu koncepciu ludskych prav o dalSiu oblast. No
tedria ludskych prav je jednou z najdynamickejSie
sarozvijajucich oblasti hodnotového poriadku mo-
dernej pluralistickej spolo¢nosti. Pravo v8ak ma
schopnost rdst a rozvijat sa.4 Preto nemoze ak-
ceptovat takd koncepciu préva, ktora odmieta tdto
dynamiku. A ked je moralnym pravom ¢loveka, aby
jeho ndrodnd dostojnost bola reSpektovana, potom
je odévodnené otvorit aj spominanu otazku.5 Otvo-
renie tejto otazky je odévodnené aj vzhladom na
fakt, Ze nacionalizmus je jednym z najvyznamnej-
Sich, politiku i spolo€nost formujucich idei minu-
Iych storodi i sicasnosti.5 Prave preto v ramci po-
riadku vytvoreného tymto myslienkovym pridom
nemoZeme hovorit o slobodnom svete bez ur€enia
a zabezpecenia ramcov ludskej rovnosti a slobo-
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dy. Podobne, ako napriklad to nebolo mozné ani
v otdzke vydobytia slobody vyznania.

Jednotlivec je schopny viest moréinu disku-
siu o ndrodnej slobode, opierajic sa pritom o za-
sadu moralnej rovnosti fudi.” V takomto pripade ale
rovnost musi byt narodnou rovnostou. Treba vSak
ur€it kritéria ndrodnej rovnosti. Je jasné, ze me-
dzi ne nemozu patrit tie narodné stanoviska, ktoré
obhajuju utlak inych. Gize pre atlak inych ani ne-
moZe jednotlivec poZadovat pravnu ochranu. Je to
zakladny predpoklad aj pre vytvorenie moralneho
usudku vo vztahu k réznym pridom nacionalizmu.

Zaroven treba skonStatovat, Ze jednotlivec je
schopny vyberat si spomedzi narodnych Specifik,
ba je schopny siich sdm vytvérat. CiZe je schopny
viest moralnu diskusiu aj o jednotlivych konkrét-
nych prvkoch narodného dedi¢stva, ako aj narod-
nej modernizacie. Tak vo vztahu k inym narodom,
ako aj k vlastnému néarodu dokdze dospiet k zave-
ru, Ze nie vSetky prvky ndarodnej minulosti sa daju
hodnotit pozitivne a nie su pozitivne ani vSetky
koncepcie ndrodnej modernizacie. Disponujuc ty-
mito moralnymi schopnostami Clovek méze poza-
dovat, aby boli chranené jeho narodné zvlastnosti,
aby sa reSpektovala jeho narodna déstojnost.

K tomuto chdpaniu je potrebné prijat ten va-
riant ludskopravnej interpretacie rovnosti, podla
ktorého rovnost je z velkej ¢asti rovnostou rozdiel-
nosti. K jej zabezpeceniu je vSak potrebny aj Stat,
kedZze viaceré oblasti ndrodného Zivota maju aj
§tatnu dimenziu. ZdrZanie sa Statu od zasahovania
do stkromnych oblasti narodného Zivota mozno
sice uchopit pomocou pojmu zékladnych slobéd,
iné oblasti vSak bez Statu nemozu existovat. Zakla-
dom ndrodnej slobody ¢loveka musia byt osoby,
ktoré si slobodu narokuju.
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Sloboda patri medzi zékladné hodnoty libe-
rainej demokracie. Bez nej niet zakladnych prav,
delby moci, bez nej niet dstavnosti. Od osvieten-
stva bola sloboda interpretovana ako stav, v kto-
rom sa nachadza alebo nenachadza jednotlivec.
0d vzniku nacionalizmu sa v$ak objavuje aj idea
narodnej slobody, najéastejSie ako kolektivny vy-
dobytok. Je interpretovana ako stav celej skupi-
ny, Cize celého ndroda. NaSa otdzka znie tak, Ci
sa novoveka koncepcia narodnej slobody dd zladit
s taktieZ novovekou individualistickou koncepciou
slobody? Ked sa nedd, tak v pripade nacionalnej
interpretacie slobody ide o nezmieritelny konflikt
medzi jednotlivcom a kolektivom. Tento konflikt
vSak viedol a vedie k nespocetnym ludskym kon-
fliktom a tragédiam.

Pri hodnoteni ndrodnej slobody jednotlivca
vychadzame z [udskopravnej koncepcie slobody,
v ktorej pozitivna a negativna sloboda len spolu
dokazu vytvorit svet slobody.8 Oddelene pre ¢ast
ob&anov vytvéraju podmienky neslobody aj na za-
klade svojich vlastnych hodnot.® Narodnu slobo-
du Cloveka vSak nezabezpeci iba aplikacia zasad
negativnej slobody. Vazne problémy spdsobuije aj
ndrodna forma pozitivnej slobody bez negativne;.
Pondkané rieSenie vychddza z kantovskej tradicie.
Predpoklada existenciu takého okruhu morélnych
schopnosti Cloveka, vdaka ktorému je schopny
spoznavat a hodnotit odliSné vlastnosti inych.
Chce dokazat, ze Clovek tieto svoje schopnosti
dokaZe vyuzivat aj vo vztahu k narodnym zvlast-
nostiam inych ludi. PovaZuje dokonca za mozné aj
politické vyuzivanie tychto hodnotovych stdov.
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Na to vSak potrebujeme zistit, ktoré argu-
menty diskusii 0 nacionalizme méZzu dnes posluZzit
ako zdklad pre charakteristiku ndrodnej slobody
Cloveka. V tejto suvislosti si musime poloZit otdz-
ku, Ci md narodna otdzka také mordlne zéklady,
ktoré zodpovedaju mordlnym zakladom ludskych
prav. Potom treba dat odpoved na otdzku, ako
umiestnit narodnu slobodu cloveka do hodnotové-
ho systému ludskych prév. Cize treba poskytnit
také ponimanie tychto prav, ktoré zodpovedd pod-
state narodnych prav a zarovei nespochybfiuje
platnost ludskych prdv, vratane ob¢ianskych prav.
Treba ukazat, Zze je medzi nimi mozny sulad. Uz
samotnd formuldcia problému signalizuje, Ze nie
vSetky dimenzie nacionalizmu su zosuladitelné
s kritériami slobody. AvSak mozeme predpokladat,
Ze viaceré zosuladitelné su. Nacionalizmus je kom-
plexny jav a preto tato Stidia neobsahuje vseobec-
nu tedriu nacionalizmu. Dokonca predpokladdme,
Ze teoria dokonale vysvetlujica tento fenomén ani
nie je moznd, kedze ide o neustdle sa meniaci jav.
Popritom v8ak m6zeme pouZit tie poznatky o naci-
onalizme, ktoré su pre nasu tému relevantné.

Popri vy$Sie uvedenych, povaZzujeme za do-
leZitu este jednu oblast: nacionalizmus ma aj svoje
psychologické komponenty. Tieto komponenty
taktiez maju svoje mordine dimenzie. TakZe sa
mozu stat predmetom mordlnej diskusie, pricom
aj politické dimenzie nacionalizmu sa mdZu podro-
bit moralnemu hodnoteniu. Preto ¢lovek aj v tejto
otazke moze vznaSat svoje poziadavky voéi Stétu.
Tuto oblast mézeme nazvat zasadou narodného
reSpektu. Ide o to, ze ani pri zabezpeceni vietkych
individudlnych a kolektivnych prav nie je isté, Ze
Clenovia danej narodnej skupiny sa budu citit ,ako
doma“ v rdmci daného S$tatu. Stét je aj ochrancom
kultury a sebavedomia danej skupiny.

Poriadok narodnej spravodlivosti predpokla-
da existenciu moralneho spolo¢enstva vsetkych.
VynaSanie moralnych hodnotiacich sudov pred-
pokladd moralny diskurz medzi ludmi roznej na-
rodnosti. Moralny diskurz predpoklada vzajomny
reSpekt, bez neho nie je moZnda moralna rovnost,
a teda ani diskurz. ReSpekt musi byt narodnym
reSpektom, ktory pre protireCivy charakter nacio-
nalizmu nesmie byt bezhrani¢ny, ale musi garanto-
vat ndrodnu slobodu a rovnoprdvnost stran. Kvéli
tomu mus byt jeho zakladom moréina rovnost.

Prvym predpokladom slobody Cloveka je, ze
moZe rozhodovat o veciach, ktoré sa ho tykaju,
v pripade narodnej o otdzkach ndrodnych. Treba
si vSak premysliet, Ci je to vbec mdzné, a ked je,
tak za akych okolnosti. Ci je to moZné v ludskej
spolo¢nosti na zaklade rovnosti, v naSom pripade
narodnej rovnosti, aj ked ludia st rozdielni? V pri-
pade nacionalizmu to mozné nie je. Otazkou je, Ci
mozu  existovat
také moralne hod-
noty a pravidla,
ktoré reguluju tuto
réznorodost  na
zdklade slobody?
Ak totiz nie, tak
hlavnym regula-
tivnym pravidlom
zostava sila.

Aby sa na
tdto otdzku zrodila
odpoved zodpo-
vedajica univer-
zdlnym mordlnym
kritériam,  ktord
ma svoje vyznam-
né miesto v systéme zasad liberalneho Stétu, bolo
by treba najprv urgit, ¢o je vlastne dobro naroda.
Podla prevladajliceho ndzoru samotny fenomén je
v8ak v protiklade s univerzalnym [udskym hladis-
kom. Ako rieSenie zostdva vymedzenie dobra jed-
notlivych narodov pomocou vieobecného pojmu
naroda a k tomu by bolo potrebné udat vypocet
prvkov tvoriacich tento pojem. AvSak uZ pocas pr-
vych diskusii 0 nacionalizme vysvitlo, Ze ani uplny
vypocet narodnych Specifik, ani ich presna kombi-
nacia nie je urcitelna.

Tie prvky nacionalizmu, nedostatok ktorych
vyCitaju zastancovia ludskych prdv, st charak-
terizované myslitelmi, ktori ideu ludskych prav
odmietaju a samozrejme, nevychadzaju pritom
z ludskopravneho hladiska. AvSak aj podla takych
analyz sa da zistit, Ze narod je nejakou formou lud-
skej spolupatricnosti, priom ma aj dblezité indi-
vidudlne stranky. Aj preto sa da tvrdit, ze narodna
sloboda je sucastou ludskej slobody, a tak tazko
hovorit o slobode bez existencie narodnej slobody.
Dalej, narodna prislusnost ma svoje mordlne di-

menzie. Kultirna rozmanitost je hodnota, majica
aj mordlny vyznam. Nérod je zdroven nastrojom
modernizdcie, ktory umoznil prekonat predcha-
dzajucu spolocensku Strukturu.

Narod je zjavne zlozity fenomén. No je na-
mieste otdzka, ¢i je moZné vytvorit teoriu, ktord
umozni zmenu ndrodnych 3Specifik, a pritom ne-
vyZaduje zostavenie kompletného zoznamu tychto
Specifik, €o je, ako sa to preukdzalo, nesplnitelnou
ulohou. Ak je takato teoria predstavitelnd, potom
treba preskumat, Ci tie prvky nacionalizmu, ktoré
nezodpovedaji hodnotovému poriadku [fudskych
préav, vyluCuju ludskopréavne ponimanie ndrodnej
otdzky. A v tejto suvislosti treba zasa zodpovedat
otdzku, ¢i ma nacionalizmus také podstatné kom-
ponenty, ktoré toto ponimanie umoziuju.

Podla vyznamného predstavitela multikultu-
ralizmu, Willa Kymlicku skuto¢né napdtie sa na-
chddza nie medzi ctou k jednotlivcovi a ku skupi-
ne, ale medzi dvoma druhmi tcty k jednotlivcovi.
Na$a ucta patri jednotlivcovi ako Elenovi jeho kul-
tdrneho spoloc¢enstva. Popri tom v§ak a musime
uznat opravnenost jeho poZiadaviek predostretych
v prospech ochrany tejto kultdry. Dalej tctu si za-
sluZi aj ako ¢len politického spoloc¢enstva. Musime
uznat déleZitost jeho schopnosti presadit rovnost
v obCianskych pravach. Ak sa vsak ¢lenstvo v kul-
tirnom spolocenstve a obcianska rovnost dostanu
do vzdjomného protireCenia, mézu byt potrebné
doplfiujuce obCianske prava ochrafujice danu
skupinu pred neziaducim rozkladom.10 Podla Ky-
mlicku ¢lenstvo v kultirnom spolo¢enstve moze
byt relevantnym hladiskom pri rozloZeni vyhod
a bremien. A to je cielom liberainej tedrie spra-
vodlivosti. RieSenie teda spoc€iva v zosuladeni na-
rodnych prav a liberdlnej rovnosti. V tomto bode
Kymlicka dospel k zdveru: zdkladnou hodnotou
zoslladenia je kultira. Kultdra je doleZitd preto,
lebo rozsah naSich otvorenych moZnosti volby
z alternativ dobrého Zivota urCuje podlfa Kymlicku
kulturne dedicstvo Cloveka.

Kymlickovu tézu o kultirnom dedi¢stve ako
ur€ujicom faktore moznosti individudlnej volby
treba doplnit dvoma hladiskami. Po prvé: na indi-
vidualnu volbu vyznamne vplyvaju aj iné faktory,
ako napr. individudlna kreativita pri vybere prvkov
kultary, priich vyuZivani, ba dokonca priich vytva-
rani. Po druhé, kultirne dedi¢stvo nie je narodne
homogénne. To znamena, Ze jednotlivec si nemusi
vyberat iba z narodnych prvkov, jeho volbu ovplyv-
fuja aj kultdrne prvky z prostredia mimo vlastné-
ho naroda. Cize naSe ndrodné kultirne dediCstvo
samo osebe nevymedzuje rozsah moznosti volby,
aj ked v dobe nacionalizmov ho urcite vyznamne
ovplyviiuje.

Podla Kymlickovej logiky teda prave prislus-
nost ku kultdrnemu spolocenstvu umoziuje indivi-
dudlnu volbu. Clovek sa stdva schopnym posudzo-
vat hodnotu svojich Zivotnych planov prostrednic-
tvom kulttry. A tym kultira sa stdva si¢astou jeho
slobody.

Dalsia vaha, z ktorej vychadza Kymlicka pri
obhajobe kultarnych prav, sa tyka liberdlnej rov-
nosti. Kymlicka pritom vychadza z normativneho
dediCstva namiesto historického hodnotenia Clo-
veka.!! Ludia patriaci k danej kulttrnej skupine st
obc¢as konfrontovani takymi nerovnostami, ktoré
nevyplyvaju z ich volieb a snah, ale z ich spolo-
tensko-politického prostredia a danosti. Teda roz-
hoduju o nich ini. Cize narok na kolektivne prava
Kymlicka odévodiiuje nerovnostou okolnosti. Rie-
Senim su ich Specifické sprostredkovacie spolo-
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Censké jednotky. Takze ich sprostredkovatelska
tloha je nutnd, a preto si zasluZia ochranu.

Kymlickove myslienky vyvolali viaceré dolezi-
té argumenty obsahujice kritické reakcie. Jednou
je kritika Chandrana Kukathasa, podIa ktorej argu-
mentdcia Kymlicku je postavend na osobnej auto-
nomii. Pricom v3ak osobna autonémia je ochrarno-
vana kultdrnymi pravami, lenze viaceré, najma do-
morodé kulttry su nachylné jednotlivca podriadovat
kolektivu. V takomto pripade vSak zdsah moze byt
spravny.12

Pozrime sa teda, do akej miery predstavuje
kultura, ktord sa €asto povazuje za najviac rozho-
dujucejsi prvok ndrodnej identity, podstatu pred-
pokladanej sprostredkovatelskej roly! Sprostred-
kovacia uloha ndrodnej kultiry je nespochybni-
telnd, no nie je dplna, ale iba Ciastkova. Po prvé,
narodnd kultdra nepreformuje nevyhnutne prvky
druhej nérodnej kulttry, a je predstavitelné aj vec-
né, neskreslujuce sprostredkovanie. Po druhé,
narodna Kkultura nie je sebestacnd, obsahuje aj
prvky inych narodnych kultdr. 0 mnohych prvkoch
narodnej problematiky je schopny vytvorit si ndzor
aj jednotlivec, ktory eSte nema nérodnu identitu,
respektive ten, kto povazuje svoju identitu za Sir-
Siu, nez je narodna. Jednotlivec je schopny pre-
berat a odovzdavat rozne koncepcie naroda, teda
stanoviska z diskusie o samotnom probléme. Je
teda sdm schopny vyuZivat svoje poznatky pocha-
dzajdce z prednarodného obdobia, ako aj poznatky
narodné, nadndrodné, Ci tie, ktoré ziskal od inych
narodov.

Definovanie kultiry znamend zmrazenie pro-
cesu, v ramci ktorého sa identity multiplikuji a sa
rozvijaju. Tuto metodu nemozno aplikovat pretoze
tym by sa zvacSoval nesidlad medzi pravnou defi-
niciou a socidlnym procesom. Pre¢o by mal byt
jednotlivec povinny odpovedat na otdzku, kym
vlastne je, pyta sa Oliver Roy. Sloboda je zaroven
slobodou volby. Preto zakon nesmie ustanovit
Ziadnu kategoriu, do ktorej sa ob¢an musi zaradit
na zaklade svojej kulttry.3

Teda narodné sprostredkovanie zohrdva vy-
znamnd ulohu v otazke vyvoja identity jednotlivca.
Ale nie je jedinym €initelom tohto procesu. Preto
nemozno tvrdit, ze kazdy jednotlivec vyuziva rozne
trovne poznatkov v rovnakej miere.'4 Prvky pova-
Zované za ndrodné zohrévajd u jednych pomerne
velkl, u inych menSiu rolu. Ur€itd dlohu mézu
mat aj elementy, ktoré sa za ndrodné povazovat
nemozu, respektive take, ktoré sam jednotlivec
nepovazuje za narodné. CiZe treba poloZit otdzku,
do akej miery je ndrodné to, ¢o dany jednotlivec
nepovazuje za také, respektive do akej miery nie je
ndrodné to, Co on za ndrodné povazuje.

Ako rieSenie sa nuka aj stanovisko Willa Ky-
mlicku, podla ktorého jednotlivec potrebuje tzv.
societdlne skupiny. Tie zohravajuc ulohu kultur-
neho prostredia, pomahaju Cloveku pocas jeho
Zivotnej drahy. Podla Kymlicku kultira je doleZi-
ta preto, lebo okruh nasich otvorenych moznosti
volby urCuje naSe kultdrne dediCstvo. Clenstvo
v kultirnom spolocenstve umoZiuje individualnu
volbu. CiZe kultdru potrebujeme na to, aby sme
boli schopni a slobodni posudzovat hodnotu na-
Sich Zivotnych plénov.

K tejto tedrii vSak mame niekolko poznamok.
NaSe moznosti volby okrem ndSho kultdrneho
dediCstvo, ovplyviuju aj naSe osobné danosti,
napr. kreativita. Vyznam vplyvu kultirneho dedic-
stva je nepochybny. Nem6Zeme vSak akceptovat

jeho determinujtici charakter. Dalej nase takzvané
narodné kultirne dedicstvo v skutoCnosti nie je
homogénne. Obsahuje aj prvky z predndrodného
obdobia, dalej prvky pochadzajdce z inych kultar
ako aj z univerzalnej ludskej kultdry. Kultdra teda
nie je totozna s ndrodnou kultdrou. A po tretie,
societalne skupiny, ktoré jednotlivec nepochybne
potrebuije, nie su totoZné s narodnymi skupinami.
Ani Kymlicka ich nestotoZfiuje, tieto skupiny totiz
moZu byt mnohoraké. M6Zzeme sem zaradit narod-
né mensSiny, ale aj kmenové skupiny Zijuce v men-
Sinovom postaveni, ale v podstate sem moézu patrit
aj mensinové skupiny nemajuce etnicky charakter,
napr. tie, ktoré ziju v podmienkach stavovskej hie-
rarchie Ci hierarchie azijského typu. Tento pojem
je jednak prili§ Siroky, totiz chce obsiahnut velku
¢ast men§in rézneho typu. V kazdom pripade ma
ambiciu obsiahnut aspofi kultdrne menSiny, aj ked
to vedie k dalSim pojmovym tazkostiam. Ale tento
pojem je aj pritzky, ved mozeme polozit aj taka
otazku, Ze aku societdinu skupinu potrebuje pri-
slunik narodnej vacsiny. Zabezpecuje prislusnost
k véacSine Uplnost narodnych prav vsetkych jej Cle-
nov? Mnohé historické i sucasné priklady dokazu-
ju, Ze to tak nie je. Va¢Sinové rozhodovanie ani pre
prislusnika vacsiny nezabezpecuje vZdy slobodu
presadzovania svojich vlastnych narodnych prav.
Samotné konStatovanie o potrebnosti societdl-
nych skupin je spravne. Brian Walker vSak vo svo-
jej kritike ukazal, ze Kymlickov pojem je pritzky,
ale aj priSiroky na to, aby sa mohol stat morainym
zdkladom pre odstraiovanie protikladu medzi uni-
verzalizmom a naciondlnym partikularizmom.

Mo6Zeme odstranit tuto dilemu aj sp6sobom,
akym sa snazili interpretovat Kantov protinacio-
nalizmus jeho ndrodni kritici, a ako sa to odvtedy
objavuje v podobnych diskusidch, mordlnou nega-
ciou partikularizmu. V tom pripade by sme vSak
museli popriet aj mordlnu hodnotu néroda.

Neutralita Statu budovana vylu¢ne na rovno-
cennosti obCianskych prav nezabezpeci efektivnu
narodnu neutralitu, pretoZe Stat sa v mnohych
narodnych otdzkach nemdze spravat neutraine.
Napriklad v $tate musi byt tradny jazyk, alebo ja-
zyky, musia byt §tatne sviatky, symboly, kultdrne
inStitlcie a kultdrna politika, vzdelavacia politika
ovplyvilujica aj kultdru a pod. Kai Nielsen napr.
jednoznacne dokézal, Ze kazdé chapanie naciona-
lizmu je kulttrny nacionalizmus. Neexistuje Cisto
politicka koncepcia nacionalizmu, vratane liberdl-
neho nacionalizmu.'®

Da sa teda konStatovat, ze moderny Stat
sa pre svoju povahu nemdZe oddelit od narodne;
tirovne rozvoja.
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Aggregation of interests and competitive political parties in a democratic political system of a society. The role and
importance of linking the interests of individuals and groups, the role of the competitive political parties and other
actors by the aggregation of interest based on the study “Comparative Politics. Politics Today. The outline of some
aspects of this issue in Slovak society.

D> Agregdcia zaujmov je ¢innostou, v ktorej
sa poziadavky jednotlivcov a skupin premienaju
na programy politickych stran. Program politic-
kej strany sa stava vyznamnym v pripade plnenia
niekolkych atributov (program je podporeny solid-
nymi politickymi zdrojmi), t.j. existuje pref priama
voli€ska podpora, strana md dostatok ludskych
a finan¢nych zdrojov, mé ¢asto krat uz svojich za-
stupcov v zdkonodarnom orgéne, kliCové pozicie
vo vykonnej moci, dostup k prostriedkom masovej
informdcie a pod.

Podla Almonda, agregdcia zaujmov prebie-
ha mnohymi spésobmi. V demokratickych ale aj
nedemokratickych systémoch nezvycajne dolezitl
rolu zohravaju pri spajana zéaujmov politické stra-
ny.! Kazda politicka strana (alebo jej kandidati)
presadzuje urCity subor politickych opatreni, po-
Ziadaviek a jej snahou je vybudovat dostato¢né
podporné mechanizmy pre politicky program.

V demokratickych systémoch
sitaZia dve alebo viacero politickych
stran, usiluju sa ziskat podporu pre
vlastné politické programy. V autoritar-
skych systémoch jedna politickd strana
alebo organizéacia sa snaZia zmobilizo-
vat podporu ob¢anov na posilnenie svo-
jej politiky. V obidvoch systémoch méze
prebiehat agregdcia zaujmov vo vnutri
samotnej politickej strany. Lidri si osvo-
jujd poZiadavky roznych zdujmovych
skupin - odborov, spotrebitelov, stranic-
kej frakcie, podnikatelskych organizacii
a pod. — a vypracovavaju alternativne
politické smery. V autoritarskych sys-
témoch mava uvedeny proces cCasto
krdt zahmleny a nekontrolovatelny cha-
rakter a bez toho aby sa opierala strana
0 mienku spolo¢nosti, vliada mobilizuje
zaujmy na svoju podporu.

Strukturalno-  funkciondlny
pristup poukazuje na déleZitost skutoc-
nosti, Ze politické strany méZu plinit aj
cely rad dalSich funkcii a funkcia spa-
jania zaujmov sa moéZe realizovat i dal-
§imi Struktdarami, t.j. Strukttrami, ktoré
plnia ind politickd rolu. Strany ¢astokrat
realizuju politicku socializaciu, vplyvaju
na verejnu mienku pri posudzovani predkladanych
politickych ndmetov (alternativ) a tym sa jasne
podielaji na formovani politickej kulttry, svojimi
aktivitami sa snazia dosiahnut zvySenu podporu
svojej ideoldgie, pozicii a svojich kandidatov. Po-
litické strany su vtiahnuté do politického regruto-
vania, mobilizuju voli¢ov a vyberaji osobnosti pre
buddce mozné vladne (Statne) posty. Artikuluja
svoje vlastné zaujmy a posuvaju dalej informa-
cie 0 zaujmoch inych. Vliadne politické strany sa
podielajd velkou mierou na vypracovani Statneho
politického smeru, na jeho stelesneni ako aj na pri-
jati oficidlnych rieSeni (napriklad prijatim zakonnej
pravy). Charakteristickou a urCujicou ulohou
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politickych stran sa tak javi mobilizacia podpory
stanovenému politickému smeru a delegovanych
kandiddtov — tdto dloha je priamo spojend s agre-
gaciou zaujmov.

Osobnostna agregacia zaujmov.

Jednym zo sp6sobov zmierenia politickych
zéujmov v riadiacich procesoch si osobné vztahy
jednotlivcov. V kazdodennej politickej praxi sa stre-
tdvame s existenciou vztahov ,ochranca/chrdneny,
klient*. Formuje sa Struktura, v ramci ktorej vplyv-
na osoba alebo skupina zabezpecuje svojich sti-
pencov urcitymi pozitkami za protihodnotu lojality
voCi nim. Takyto princip bol uréujucim vo feudélnej
spolocnosti. ,Krdl a jeho lordi, lordi a ich rytieri,
rytieri a ich nevolnici a ndjomcovia — vsetci boli
spojeni vizbami osobnej zdvislosti a oddanosti.“?
Adekvétne vztahy nie si ohrani¢ené vylucne pat-
ronatom. Almond uvédza, ze ktorykolvek prezident
USA md svoj vlastny okruh dovernych oséb, svoj
,mozgovy trast® Ci ,kuchynsky kabinet®, ¢lenovia
ktorého su prepojeni so svojim $éfom ideologic-
kymi alebo politickymi predstavami, tak isto je to
podmienené zaujmom o jeho trad a jeho moc.3 Ak
by sme hladali uvedené stvislosti v naSom politic-
kom priestore, identifikujeme analogické premen-
né (napriklad prvy prezident Ceskoslovenska T.G.
Masaryk, minister financii Dzurindovej a Radicovej
vlady SR I. Miklo$ a pod..4

Vztahy ochranca/klient sa podfa Almonda,
javia natolko prirodzené v politike, Ze st prvotnou
- primdrnou Struktdrou akéhokolvek politického
Zivota, su formou vzdjomnych ludskych vztahov,
st formou z ktorej sa skladaju SirSie a zloZitejSie
politické Struktdry.

Pociatky stcasnej tedrie ochranca/klient su
dané skumanim a analyzou azijskej politiky, t.j.
dana Struktura prenikla do politickych procesov
mnohych krajin (napriklad Filipiny, Indonézia, Taj-
van a pod.). Pri podrobnejSej analyze, nachadzame
paralely v Eurépe, Latinskej Amerike a v dalSich
regionoch sveta.5 Tato primarna $truktira zahriia
v sebe regritovanie na politické posty, agregéciu
zaujmov, vypracovanie politického smeru/smero-
vania a jeho uskuto¢iovanie. Agregdcia zaujmov
osobitne prostrednictvom Struktdry ochranca/
klient vplyva na charakter politického procesu. Vo
vacsine pripadov to vytvara podmienky pre exis-
tenciu rigidného (statického) politického systému.
V danom systéme je problematické mobilizovat
politické zdroje s cielom zdvaznych spolocnych
socialnych zmien alebo reagovat na krizy pretoze
rozhodnutie zavisi na neustdle sa meniacom su-
hlase mnozstva lidrov (patrénov, ochrancov).

Institucionalna agregacia zaujmov.

Na zdklade uvedomovania si obcanmi SirSich
celospolocenskych zdujmov, ich informovanosti,
zruénosti a schopnosti riesit tieto zdujmy, vznikd
v sdcasnych spolo¢nostiach tendencia regulovat
a obmedzovat osobnostné siete alebo ich vtiahnut
do SirSich organizacnych jednotiek politickej orga-
nizacie spolocnosti. Empirické vyskumy (skimaju
sa Struktury ochranca/klient, skupiny spolupracuju-
cich, kontradiktorne (protirecCivé) strany, nekontra-
diktdrne politické strany, ozbrojené sily) potvrdzuiju,
Ze priorita prvej Struktury stale pretrvdva v menej
gkonomicky rozvinutych krajinach.6 Organizécie,
ktoré maju dostatocné rezervy su schopné preko-
nat zloZitu hranicu medzi artikulaciou a agregaciou.
Napriek tomu, Ze v zdujmovych skupindch spolu-

prace sa aktivity ¢asto krat tykaju iba vyjadrenia
poZiadaviek voCi tej alebo inej politickej alternative
(predkladanej napriklad politickou stranou), v inom
pripade maju dostato¢nu silu na formulovanie vlast-
nej alternativy.

Stretdvame sa i s tym, Ze v niektorych poli-
tickych systémoch funkciu agregdcie politickych
poZiadaviek plnia iné inStitucionalne Struktury.
Korporativny demokraticky systém je schopny
spajat do ekonomickych programov ako zaujmy
robotnikov (zamestnancov), tak aj zdujmy pod-
nikatelskej sféry. Stcastou takychto rozhodnuti
sa stdva trvaly politicky trh medzi organizovanou
pracou, obchodnymi kruhmi, politickymi stranami
a Statnou byrokraciou. Délezitt rolu v agregacii
zaujmov su schopné zohrdvat aj inStitucionalne
skupiny typu byrokratickych alebo vojenskych
klik. V prvom rade vznikaju s cielom dosiahnut po-
litické opatrenia stanovované najvy$simi organmi
verejnej moci, mézu vSak komunikovat aj s rozlic-
nymi skupinami s cielom odhalenia ich prednosti
(poZiadaviek) alebo mobilizacie ich podpory.

SitaZivé stranicke systémy a agregacia
zauymov.

Vo vacsine politickych systémov sd hlav-
nymi Struktdrami, ktoré zabezpeCuju agregaciu
zaujmov, politické strany. MéZeme vSak vycislit
cely rad odliSnosti medzi sutaZivymi stranickymi
systémami, ktoré sa snaZia predovSetkym ziskat
podporu volicského elektoratu a nesutazivymi
(bez konkurencie) autoritarskymi stranickymi
systémami, ktoré sa snazia predovSetkym riadit
(ovladat) spolocnost. Rozdiel medzi uvedenymi
systémami nespociva len v odlisnosti ziskavania
podpory voliGov alebo po¢tom politickych stran.
Rozdiel vyplyva aj zo schopnosti politickych stran
organizovat sa a konkurovat si v ziskavani podpory
obc¢anov. Ziskanie podpory volicov nemusi byt ne-
vyhnutnym predpokladom kontroly vlady, t.j. stra-
na i napriek vitazstvu zostane stranou sutaZivou.
Pokial je ziskanie vitazstva vo volbach hlavnym
cielom a prostriedkom, prostrednictvom ktoré-
ho sa politické strany podielaju na stanovovani
politického smeru/smerovania, volebnd prevaha
politickej strany v sdtazivom stranickom systéme
mdzZe byt podrobena kritike inymi politickymi stra-
nami. Jej organizécia a ulohy smeruju k objasneniu
poZiadaviek voli¢ov, ziskavaniu svojich stdpencov
a predklada tieto zaujmy v politickom procese.

Pri analyze sutaZivych stran pri spajani za-
ujmov je nevyhnutnym skdmat nielen jednotlivi
politicku stranu ale aj Strukttru medzi sebou p6so-
biacich politickych stran, elektordtu, volebnych za-
konov a organov vypracovavajucich politicky smer.
V satazivych stranickych systémoch agregdcia
zaujmov prebieha v niekolkych rovinach: na drovni
jednotlivych politickych stran nakolko kazda poli-
ticka strana vyberd svojich kandidatov a formuluje
navrhy predpokladaného politického smerovania,
prostrednictvom politického trhu alebo koali€nou
spolupracou v zakonodarnom organe a v exekutive.

Konkurenéné politické strany a volby.

Prvotnou aktivitou politickych stran je urce-
nie ich postoja k politickému smerovaniu. Strany
odhaduju, rieSia, €i ich predstavy, postoje maju
podporu velkych socidlnych spolocenstiev alebo
organizacne zomknutych voliCov. V stranickych
systémoch, kde pdésobia prevazne dve silné poli-
tické strany, je pre kazdu z nich Ziaduce ziskat pod-

poru vacsiny. Pre ziskanie vacSiny sa preto stava
Zivotne déleziym ,trafit sa“ do centra elektoratu.
V systémoch s viacerymi politickymi stranami,
kde si Sance ziskat vacSinu pre ktortkolvek po-
liticku stranu menSie je dblezZitejSie zamerat svoje
posobenie na zretelnu (jasnd) a zomknutd volic-
sku zdkladriu. Pozicie politickej strany vo vztahu
k politickému smeru mo6zu znamenat existenciu
pevnych vztahov medzi politickou stranou a Spe-
cifickymi skupinami (napriklad odbory, asocidcie
podnikatelov alebo naboZenské a etnické skupiny).
Svoju rolu zohrdvaju aj historickou skusenostou,
socidlnym kapitdlom vySpecifikované uprednost-
novanie niektorych problémov.

Politické strany pri tvorbe svojej potencio-
ndlnej alternativy politického smeru zvazuju, berd
do uvahy kongruenciu elektoratnej konkurencie
stranickych alternativ a volebného vyberu obcan-
mi. Volebny systém (vacSinovy, pomerného zastu-
penia) je dblezitym elementom, prostrednictvom
ktorého sa do podoby zakonodarného organu pre-
pocitava prejav véle ob&anov.

Dal§im dolezitym krokom v danom procese
je oboznamenie verejnosti s kandidatmi, ktorych
vybrala politicka strana a mobilizécia podpory voli-
¢ov danym kandidatom prostrednictvom mitingov,
reklamy v masovokomunikacnych prostriedkoch,
ndvStevou bytov voliCov, rozddvanim letékov, vy-
davanim volebnych novin apod. Politické strany
vykazuju systematické usilie v snahe identifikovat
sympatizantov a k zabezpeceniu si ich ucast vo
volbach. Akt hlasovania jednotlivych ob&anov je
jednou z najjednoduchs$ich, najsamozrejmejSich
a najcastejSich politickych aktivit, ktoré si nevy-
Zaduju politickd organizovanost elektoratu. Préve
formou hlasovania ob¢an vyjadruje podporu svoj-
mu politickému kandidatovi, politickej strane ale-
bo predkladanej politickej alternative. Volby patria
k tym demokratickym sposobom, vdaka ktorym
obc¢ania vyjadruju svoje réznorodé zaujmy, a to
len vhodenim hlasovacieho listka do volebnej urny.
Prostrednictvom agregdcie tychto hlasov moéZe
spolocnost prijimat kolektivne rieSenia, ktoré sa
dotykaju jej buddcich predstavitelov, lidrov a Stat-
neho (ndrodného) zaujmu.

Nehladiac na jednoduchost procedury voleb-
ného vyberu, hlasovanie méZe mat vazne dosled-
ky. Napriklad na zaklade vysledkov volieb do NR
SR v rokoch 1992-1998 sa sformovali dve ,Mecia-
rove“ vlady, ktoré formou viadnutia pozastavili de-
mokratizacné procesy v nasej spolocnosti. Dusan
LeSka hodnoti tento stav: ,0bdobie rokov 1994-
1998 bolo obdobim neobmedzenej viddy premiéra,
ktory kontroloval koalicnych partnerov, zabezpecil
si podporu parlamentu a uplne kontroloval ¢innost
vlddy. Pri formovani institucii parlamentu uplatnil
vacsinovy princip, oviddol vSetky parlamentné vy-
bory a kontrolné organy a inStiticie statu, opoziciu
uplne vylicil zo spolurozhodovania a kontroly (dik-
tat vécsiny). Ignoroval rozhodnutia ustavného su-
du...“7 Posuny v ob¢ianskej podpore mozu doviest
k politickej moci nové koalicie, ktoré su zastanca-
mi nového politického smeru. Znamena to, Ze rola,
ktort zohravaju ob¢ania pri vybere politickych elit,
umozfiuje novym politickym subjektom vplyvat na
agregaciu zdujmov a na tvorbu politického smeru
a procedur politického procesu. Jasnym dokazom
posunu v obCianskej podpore novému politickému
smeru a ,staro — novym* politickym subjektom st
vysledky volieb v roku 1998 v Slovenskej repub-
like. Vo volbach v roku 1998 sice znova zvitazilo
HZDS, ale preferencie tejto strany u volicov sa
podstatnym spdsobom znizili (v roku 1994 - 61
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manddtov a v roku 1998 — 43 mandatov). Tento
trend mal zostupnu tendenciu (v roku 2002 — 36
mandatov, v roku 2006 — 15 mandatov), ktord vy-
astila vo volbdch v roku 2010 do stavu, Ze HZDS-
LS neprekrocilo povinné 5% kvérum potrebné pre
vstup do NR SR.

Zéakladom elektordtneho vyberu je sthrn mo-
tivacii. Urgita Cast obCanov uprednostiuje pred-
chadzajucu vladnu politiku alebo politické sluby
buduceho politického smeru. Hlasovanie umoZiuje
obcanom vyjadrit ich politické predstavy o pred-
nostiach predkladanych alternativ. DalSi jednotlivci
vnimaji volby ako jednoduché referen-
dum o otdzke €innosti vlady, hlasujic
proti ,tymto podvodnikom* v tazkych
¢asoch alebo ich znovu volia v dobrych
¢asoch.8 V inej situdcii moze vysledok
volieb ovplyvnit charizma alebo nekom-
petentnost lidra strany alebo kandidatov
strany. Vo vSetkych pripadoch vSak volby
spajaju tieto réznorodé predstavy do pri-
jatia kolektivneho rieSenia o zlozZeni vlady.

Sitazivé strany a ich ucast vo
viade.

Pokial sa podari politickej strane/
stranam ziskat kontrolu nad zakonodar-
nou a vykonnou mocou, vtedy sa jej vy-
tvéra priestor pre realizéciu jej politického
zameru a moze ho zacCat uskutoCiovat.
V niektorych pripadoch takato kontrola
vyplyva priamo z volebného vyberu, vac-
Sinu hlasov ziskava jedna politicka strana.
V' mnohych krajindch volebné systémy
umoznuju politickym strandm ziskat ne-
vyhnutny pocCet hlasov pre uchopenie po-
litickej moci. Prislusny poCet hlasov (moZe
to byt menej ako 50%) v takomto systéme
postacuje k ziskaniu vacsiny v parlamente
(zakonodarnom orgdne). Takato ,umeld“
parlamentnd vacsina je charakteristickd
pre krajiny typu Velkej Britanie, kde plati
pravidlo ,vitazi prvy* t.j. vitaz berie vSet-
ko. Znevyhodnené su malé politické stra-
ny ktoré v takomto volebnom rezime zis-
kavaju len velmi malé mnozstvo mandatov
v zastupitelskom organe.

OdliSnym spésobom sa kreuje par-
lamentna vdcsina pri existencii viacerych
sutazivych (konkurencnych) politickych
stran. Velké mnozstvo stran brani ziska-
niu parlamentnej vacsiny jednej strany.9
V obdobi pred volbami sa zvd¢$a formuiju
koalicie politickych stran, ktoré jasnejSie formuluju
svoje spolo€né hodnoty a priority. Otvdraju tak pred
voliémi SirSiu Skdlu problémov a navrhovanych rie-
Seni, spojenych alternativ a tym sa snazia podnietit
vacSie mnoZstvo volicov k odovzdaniu hlasu nimi
predkladaného politického smeru. VIaddy, ktoré
vznikaji na zdklade predvolebnych koalicii poli-
tickych stran zvyknu byt identické s vacSinovymi
vladami, nakolko davaju volicom jasné ciele. Tymto
spoésobom maju voli¢i moznost vyberat si zame-
ranie vladnej orientdcie prostrednictvom stranickej
a volicskej agregdcie. Pre stabilitu politického zivo-
ta v povolebnom obdobi je tento sp6sob agregacie
politickych vizii prinosom. Ziskajuc vladnu kontro-
lu, politické strany majui mozZnost ale aj ochotu pinit
(realizovat) svoje volebné sluby (nevyhnutné roko-
vania o kompromisoch predkladanej alternativy
viedli politické strany pred prezentdciou elektoratu
koalicného volebného programu).

V podmienkach Slovenskej republiky v roku
1988 bDbola prijatd novela volebného zakona
(€.187/1988 Z.z.), ktord odradila politické stra-
ny od tvorby predvolebnych koalicii. Vytvorenim
jedného volebného obvodu z dzemia Slovenskej
republiky a nastavenim vstupného kvéra pre ko-
alicie politickych stran10 novela volebného zékona
viac-menej negovala vyznam Kkoalicii. Napriklad
politické strany, ktoré eSte v roku 1997 podpisali
predvolebnt koaliciul! zareagovali na novovznik-
nuté podmienky tym, Ze sa transformovali na po-
litickd stranu SDK, ustanovujuci zjazd ktorej sa
konal v juli 1998.

Ak v Case volieb neziska Ziadna z politickych
stran (alebo koalicia politickych stran) parlament-
nu vacsinu, vlada vznika na zaklade povolebnych
jednani a rokovani politickych stran a ich lidrov.
V takomto pripade sa volbami jasne nedefinuje
zloZenie buducej vlady, preto agregacia zaujmov
neprebieha na elektoratnej Urovni, ale na vlad-
nej Urovni v procese rokovani a jednani o vzniku
vladnej koalicie. Tymto sp6sobom vytvdrand ag-
regacia zaujmov ma svoje pozitiva ale aj negativa.
Pokial vliddny smer urcuja koalicie sformované na
trovni elit, volicom je jasné, Ze sa prostrednictvom
volieb priamo nepodielaju na tvorbe vlady a moze
sa to odrazit na ich vztahu k danému procesu (na-
priklad Ze strdcaju vieru vo svoje vlastné sily). Ag-
regacia politickych zaujmov prostrednictvom elit
tieZ znamend, ze nové elitné koalicie mozu vzni-
kat na réznych zakladoch. Dany stav mézZe zviest
z rozumne;j cesty voliCov (dokonca aj tych najviac

informovanych). V situdcii, ked prebiehaju neusta-
le pohyby v inStituciach moci a jeho sucastou
sa stava Siroky okruh aktérov, voliCi velmi tazko
identifikuji zodpovednych za politicky smer Statu.
Takto nastaveny systém znizuje ddveryhodnost
hlasovania ob¢anov ako zdkladného mechanizmu
tvorby buducich vlad alebo potrestania stran, kto-
ré nesu zodpovednost za uskuto¢iovanie voli¢mi
nezelaného politického smeru.

Agregécia zaujmov na vladnej urovni vSak
mo6ze znamenat aj to, ze vsetci voliCi (nielen voliCi
vitaznych politickych strdn) sa stavaju sucastou
tvorby vlddneho smeru (orientdcie). Ta-
kéto zastipenie je velmi dolezitym pri
ochrane zaujmov men§in. VSetci obCania
sa v niektorych otdzkach nachadzajd na
poziciach, ktoré nie su Stiepnou liniou
ich zaujmov, ale niektori sa nachddzaju
v mensine v mnohych otdzkach. Pokial
sU pravidla volieb a reprezentacie spra-
vodlivé, tak potom moznost vplyvat pred-
stavitelmi men3in na politicku orientaciu
medzi volbami je délezitym inStrumentom
ochrany ich zaujmov. Je vSeobecne zna-
mym faktom, ze vacSinovl podporu ne-
maju ani vSetky vlady kreujtce politickd
orientaciu i napriek tomu, Ze boli sformo-
vané na zéklade ziskania vacsiny hlasov
vo volbach. Prave preto pruzny model
spajania zaujmov na arovni zékonodar-
ného organu pri zachovani podmienok
opravneného zastdipenia moze priniest
uZitok celej spolocnosti. Politicky trh
medzi reprezentativnymi (sformovanymi
zodpovedajucim demokratickym mecha-
nizmom) skupinami posilfiuje pravdepo-
dobnost akceptovania (reflexie) v politic-
kej orientacii rozdielnych pozicii menSin
v roznych otdzkach. Systém agregacie
zaujmov prostrednictvom vlady postva
vyznam volieb do roviny mechanizmu
reprezentacie, i napriek tomu, Ze ich
vyznam ako ndstroja, ktory zabezpecuje
zuctovatelnost ob¢anmi vliadnych aktivit,
sa moze znizit. Tendencie v oblasti ag-
regacie zaujmov padom autoritarskych
rezimov v byvalych komunistickych re-
Zimoch v Eurépe ziskali nové impulzy
v intencidch demokratizacie formovania
politického smerovania v celosvetovom
kontexte.12

Vyznam agregacie zaujmov.

Sposob agregacie zaujmov je délezitym
ukazovatelom toho, ako sa vladne politické strany
spravaju k svojim ob¢anom (k akceptovaniu arti-
kulovanych zéujmov) a ¢i aktivity politickych stran
vyjadruju oCakdvania obCanov. Pouzivany model
agregovania vplyva na selektovanie tych zaujmov,
ktoré obCanov najviac interesuju. Almond k tymto
zaujmom radi napriklad stabilitu, revoldciu, hmot-
né zabezpecenie, rovnost, slobodu a bezpec¢nost.13
Vdaka aplikovanému modelu agregdcie zaujmov sa
tizby a poziadavky obyvatelom menia na alterna-
tivne varianty politického smerovania spolo¢nosti.
V tomto procese sa vSak niektoré politické alterna-
tivy smerovania ,stracaju“, politickym procesom
sa tak kompletizuje sabor relevantnych politickych
alternativ. Politické rezervy predkladanych alterna-
tiv sa tak akumuluji do programov uz menSieho
poCtu politickych aktérov. V tomto Stadiu formu-
lované varianty su podrobené podrobnému sku-

STRANA 10
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maniu a preverovaniu z hladiska ich relevantnosti
ziskat podporu vac¢simi sektormi spolo¢nosti.

Proces vyberu a spajania stuborov alternativ-
nych politickych smerovani sa touto cestou zvidi-
telfluje vo funkénych sutaZivych stranickych sys-
témoch pre volicskd zakladnu. Vyplyva to z toho,
Ze politické strany si z celého komplexu politic-
kych alternativ vyberaji iba tie, ktoré su akcep-
tované vedenim politickych stran a podporené ich
elektordtom. V podmienkach Slovenskej republiky
sa stava neoddelitelnou sucastou predvolebnych
aktivit politickych stran jasna formuldcia buducej
moznej politickej orientdcie spolo¢nosti prijatim
volebného programu pre konkrétne volebné obdo-
bie. Ako priklad mozeme pre roky 2006 — 2010
uviest programy dvoch relevantnych politickych
stran nachdadzajucich sa na opacnych stranach
politického spektra . V roku 2006 politickd strana
SMER-SD predkladala alternativu v podobe progra-
mu ,Smerom k ludom.“# a SDKU-DS s alternati-
vou ,/de o tspesné Slovensko®. 75V roku 2010 boli
predlozené alternativy , Pre ludi, za Slovensko! Sta-
bilitu a istotu v tazkych ¢asoch!* 16 a , Pre silnejsiu
strednii vrstvu, pre moderné Slovensko!“.17 Poli-
tické subjekty v svojich predkladanych alternati-
vach politického smerovania vyuzivaji osvedéenu
slovnu rétoriku: lud, stabilita, istota, Slovensko.

PocCetnost predstavitelov politickych stran
v zakonodarnom organe sa odvija od poctu voleb-
nych hlasov, ktoré politickd strana ziskala vo vol-
bach, t.j. od toho, aku podporu jej alternativa ziska
zo strany volicov. Dal$i proces agregéacie alternativ
prebieha na tejto, t.j. parlamentnej trovni. Tu sa uz
niektoré alternativy prestavaju skimat, st vyrade-
né z centra pozornosti. Velmi déleZitou charakte-
ristickou ¢rtou celého procesu agregacie zaujmov
v akychkolvek stranickych systémoch je miera po-
larizacie predkladanych alternativ. Cez ich prizmu
sa odraZa politicka kultira danej spolo¢nosti. Ta
mozZe mat bud konsenzualny alebo konfliktny cha-
rakter. V pripade konsenzudlnej politickej kulttry
dava vacsina obCanov prednost hladaniu skor tych
znakov v alternativach, ktoré maju zjednocujuci
charakter pre spolo¢nost.18 Pri skimani proce-
Su agregécie skupinovych zéujmov akceptujeme
nepisané pravidlo, Ze stupen polarizacie v zastu-
pitelskom orgdne (parlamente) podielajicom sa
na vypracovani, akceptovani a vyjadreni dévery
nastolenému politickému smerovaniu (napriklad
programové vyhlasenie vlady v Slovenskej republi-
ke), je v tesnej sucinnosti s existujucou konfliktnou
politickou kulturou.

Politika v8ak nie je iba vysledkom odrazu
a pbsobenia okolia, prostredia, v ktorom sa ar-
tikuluju poZiadavky zdujmovych skupin. Politika
prostredie tieZ ovplyviiuje, podiela sa na jeho
formovani. Spdjanie zdujmov méZe ovplyviovat
zmeny v urovni polarizécie (fragmentacie). Rele-
vantné (spravne organizované) politické strany
mo6zu dlhodobo ovplyviovat politicky Zivot svojim
Lastretovym* pristupom k rieSeniu vyznamnych
politickych otdzok a odburavat tak vplyv krajnych
skupin v zakonodarnom orgéne, obdobne ako sa to
deje v konsenzualnom politickom prostredi.

Sposob formovania politického smerovania
v Slovenskej republike uréitym spésobom vyka-
zuje znaky charakterizujice fragmentovanu, po-
larizovanu politickd kultdru. Posledné volby do
NRSR (v roku 2012), ale aj volby v predchddza-
jacich obdobiach (azda nie tak zretelne), vykazuiju
fragmentéciu zastupitelského organu. Sformovali
sa v iom dve relativne dominantné, ale odli$né od

seba pristupy politického smerovania slovenskej
spolocnosti. Na jednej strane sa nachadza social-
no-demokraticky subjekt (SMER-SD) a na strane
druhej reprezentanti konzervativneho, krestan-
ského a liberalneho pristupu k tvorbe politického
smerovania (SDKU-DS, KDH, MOST-HID, SaS),
a tak v zakonodarnom organe kreovanie politic-
kého smerovania osciluje na Stiepnej linii lavica
verzus pravica alebo opacne (napriklad po vol-
bach v roku 2010). Zastupitelsky organ, dalo by
sa povedat, neprijima zavaZzné politické rozhodnu-
tia na konsenzudlnych zakladoch, ale len tesnou
(parlamentnou) véacSinou. Napriklad reforma so-
cidlneho zabezpecCenia v roku 2003 je prikladom
fragmentovaného pristupu k rieSeniu zavazného
celospoloGenského problému. Zdkony determinu-
jice systém socidlneho poistenia (jednej z oblasti
socidlneho zabezpecenia) boli prijaté parlament-
nou vacSinou a nie konsenzudlnou zhodou. Pritom
¢asovy horizont zmien, ktoré boli uskutocnené,
daleko presahuje mandat, ktory ziskala politic-
kd reprezentdcia v danych volbach od elektoratu
(volebné obdobie je Styri roky, uskutocnené zme-
ny sa dotkna ¢asovo minimalne jednej generdcie,
redlne tento systém ovplyvni socidlne vztahy na-
prieC generdciami). Volieb sa zdcastnilo 70,06%
opravnenych volicov.1® Parlamentna vac$ina bola
reprezentovand politickymi stranami, ktoré ziskali
42,6% hlasov od volicov, ktori sa volieb zicast-
nili.20 Legalita uvedeného procesu je v§ak nespo-
chybnitelnd. Obdobné reformné kroky realizovala
aj politicka reprezentécia Velkej Britanie, t.j. refor-
movala priebezny systém dochodkového poistenia
zavedenim druhého, kapitalizacného piliera. Nosné
zmeny boli prijaté naprie¢ politickym spektrom za-
stupitelského organu. ,Ina“ forma legality v rieSeni
viac menej identického celospolo¢enského prob-
[ému. Agregdcia zdujmov politickymi stranami
v demokratickom politickom systéme neprinasa
len jeden variant rieSenia nastolenych problémov.
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With advancing integration of European society and expansion EU on south-east of old continent always discover
new problems, which it is necessary solved, appear new questions, that it is necessary answered. After sociable
unrests at France, Netherlands, Germany, but already too in the Commonwealth of Australia, which was started by
Islamic immigrants, it is showed at increase measure look like sensitive problem adoption Turkey to EU, too. Europe
is hesitating with his adoption. Turkey is country with Islamic population, but outwardly is this country secular.
Improve Turkey keeping human laws in country, especially in problematic of Kurds? What will be foreign policy of
EU after accepted Turkey? Turkey will be necessarily player everybody‘s military conflict on Central East. Retract to
it Europe too? All of these facts complicate accessible Talks.

»> Pristupové rozhovory o vstupe Turecka do
Eurdpskej tnie naberaju stale nové dimenzie. Mno-
Zia sa argumenty, ktoré mozno pouzit pre aj proti
vstupu tejto krajiny do vybraného spoloCenstva
eurdpskych Statov. Teoreticky, podla predbeznych
rokovani, by sa Turecko mohlo stat ¢lenom EU
0 10 az 15 rokov. Z toho vyplyva, ze Eurdpania nie
s si isti, ¢i chcu Turkov medzi seba, no vyplyva
z toho i to, Ze nemaju odvahu povedat im rigordz-
ne nie. Problém sa takto odloZil, navyS$e, rétorika
Bruselu sa zuzila na osvedcené ,Turecko dostalo
Sancu a je len na Turkoch €i ju vyuZiju®. V kazdom
pripade, ak ma byt dialég medzi Uniou a Tureckom
tvorivy, musi sa paralelne pohybovat v rovine kul-
tdrnej, ndbozenskej, ekonomickej, politickej i vo-
jenske;j.

Kultura akejkolvek krajiny byva €asto a treba
dodat, Ze do velkej miery pravom, stotoZiiovana
s naboZzenstvom. Duchovna kultdra, ktord je ne-
oddelitelnou sucastou kultiry materiainej, a ktorej
najvypuklej§im rysom byva prdve naboZenstvo, by
mala byt prvoradym kritériom pri otdzkach tykaju-
cich sa kultdrnej integrdcie. Prave z tohto pohladu
sa Turecko, krajina v ktorej az 97 % obyvatelov
vyznava islam, javi ako problémové. Aj v argu-
mentdcii proti vstupu Turecka do Unie najéastejsie
rezonuje akcent na jeho islamsky habitus. Odpor-
covia tvrdia, Ze islam ma daleko od hodno6t, ktoré
vyznéva EU. Casto sa pri takejto interpretacii zabu-
da na fakt, Ze judaizmus, krestanstvo aj islam maju
podobny eticky kddex a spolo¢nu duchovnu pod-
statu. Nielen moslimovia, ale aj Zidia a krestania

sa neustale dopustaju sprenevery voci mravnym
imperativom obsiahnutym v Korane, Tore a Novom
zdkone. Irdniou je, Ze kiazi i laici tychto troch mo-
noteistickych ndbozenstiev sa navzajom obvifiuju
z nemravnosti a upadku. V sd¢asnosti ma toto
obvinovanie najvypuklejSie ¢rty medzi moslimami
a krestanmi. Asi sa prilis nemyli H. Schmidt, ked
v tejto suvislosti poznamenava, Ze ,Zivnou pédou
pre podobné javy je na jednej strane skutoCnost,
Ze islamski veriaci nepocuju od svojich uc¢encov
a ucitelov takmer nikdy pozitivne slovo o kresta-
noch a naopak krestania nepocuju takmer nikdy od
svojich duchovnych pozitivne slovo o islame.?

V tejto suvislosti vSak treba polozit otazku, do
akej miery je Unia de jure zaloZzena na naboZenskych
principoch. Jej prezentécia ako ,krestanského klu-



CIVITAS - CASOPIS PRE POLITICKE A SOCIALNE VEDY DECEMBER 2012

bu“ vzhladom na bruselské rozlozZenie socialistov,
konzervativcov a liberdlov neobstoji. Preto je nutné
povaZovat ju za sekuldrne zoskupenie. Ak budeme
akceptovat takuto jej charakteristiku, potom prob-
Iém naboZenskej nezlu€itelnosti odpada. Turecko
je sekuldarnym $tatom uZ od ¢ias jeho zakladatela
Kemala Atatiirka a odluka naboZenstva od S$tatu
vobec nema len formalny charakter. Od roku 1937
sa zvykne Turecko oznacovat ako jediny laicky
§tat moslimského sveta. Vo verejnom sektore je
zakdzané pouZzivat nabozenské symboly, islamské
rodinné a trestné pravo je nahradené pravom se-
kuldrnym a prisne sa dba na to, aby ndboZzenstvo
nezasahovalo do vzdelavania a politického dia-
nia. Ako uvadza J. Takacova: ,Z perspektivy EU
by pochybnosti mohli vyvoldvat ani nie tak vplyv
ndboZenstva na stdt, ako skor vplyv Statu na nabo-
Zenstvo.?

TakacCova dalej upozoriuje, Ze princip se-
kularneho Statu je v tureckej spolo¢nosti hlboko
zakoreneny a vacsina tureckych moslimov nepod-
poruje mySlienku, Ze naboZenstvo by malo zohra-
vat nejaku ulohu v politickom Zivote. AZ 91,4 %
obyvatelov zastdva nazor, Ze ak md byt zachovana
socialna harmdnia, musia byt rozdiely na zaklade
nabozenského vyznania uchovdvané v tolerant-
nom a mierovom prostredi. Rovnako upozoriu-
je, ze prave v Turecku su miesta, ktoré sa mozu
povazovat za sucast eurdpskej civilizacie ako aj
za sucast antickej, hebrejskej a krestanskej kul-
tdry. V tomto zmysle spomina Tréju, Efez, Perga-
mon a mend ako Herodotos z Halikarnasu, Ezop
a sv. Mikuld$.3 Na tomto mieste vSak treba byt
opatrny, pretoZe tureckd kulttra sa od eurdpskej
kultury 1iSi daleko viac ako je to v pripade Ukra-
jiny a Ruska, ktoré sa zatial dlhodobo javia ako
krajiny bez pristupovych rozhovorov. Ako upozor-
fiuje H. Schmidt, kto chce tplne ignorovat kultirne
odli$nosti Turecka musi vediet, akymi argument-
mi bude v budtcnosti odmietat pripadné Ziadosti
o0 vstup do Unie Egypta, Maroka, Alzirska alebo
Libye.4

NaboZensky rozmer problému komplikuje
aj fakt, Ze Eurdpa sa uZz od Cias stredoveku vy-
hrafuje ako zvéz krestanskych $tatov a to predo-
vSetkym vo vymedzeni voci Osmanskej risi, Cize
voCi Turkom. V roku 1458 vyzval papez Pius Il. do
boja proti tureckym moslimom. Ako upozoriuje
|. Karlsson, doraz sa klddol na mier medzi kres-
tanmi a na prinavratenie Svdtej zeme, no uz tu sa
Zjavuje aj myslienka v¢lenenia Turkov do europ-
skeho spoloCenstva. Pravda, az po ich obrateni na
krestanstvo, tak ako navrhoval francizsky huma-
nista Guillaume Postel.5 Tento motiv sa striedavo
Zjavuje v europskom mysleni takmer az do Cias
osvietenstva.

Zdanlivo rozhodujtcim faktorom v pristupo-
vych rozhovoroch s Tureckom by mala byt eko-
nomicka sféra. Liberdlne zmySlajlci ekondmovia
poukazuju na obrovsky potencidl lacnej pracovnej
sily ako i na zvacSenie trhového priestoru. Rovna-
ko poukazuju na demograficky potencial vySe
sedemdesiat milidnovej krajiny. Z iného pohla-
du ale préve tato skuto€nost zohrava i negativnu
tlohu. Ekonomicka migracia moze nabrat nekon-
trolovatelnd dimenziu. Turkov, podla dne$nych
prognoz, bude na konci 21. storocia rovnaky po-
get ako Franctizov a Nemcov dohromady.® Z eko-
nomického pohladu méze byt dalSim problémom
nevyvazena Struktira tureckej krajiny. Zaostalost
niektorych jej regionov prinesie Unii velké vydav-
ky, €o podCiarkuje eSte velka pocetnost obyva-
telov v tychto oblastiach. NavySe, tieto vydavky

nebudu prilis kompenzované vzajomnou vymenou
tovaru, pretoze EU a Turecko tvoria colnl uniu uz
od roku 1995.

Je naozaj neodvratnym faktom, Ze poCetnost
moslimov v celosvetovom meradle rastie. Podla
francuizskeho demografa J. C. Chesnaisa predsta-
vovali vyznavaci islamu pred dvadsiatimi rokmi asi
18 % obyvatelstva sveta. Pri si¢asnom tempe by
mal tento rast dosiahnut v roku 2025 az 30 %, €o
by v praxi znamenalo, ze islam sa stane najvac-
§im svetovym ndbozenstvom.” Moslimské rodiny
eSte stdle vidia v po¢etnom potomstve BoZie po-
Zehnanie ako aj sebarealizdciu. TradiCnd rodina, jej
hodnoty a prinos pre spolo¢nost sice rezonuju aj
v krestanstve, no zda sa, Ze v sucasnosti upadol
tento trend len do roviny teoretickej. Vtomto smere
akoby krestanstvo skutocne prezivalo krizu. Ame-
ricky sociobioldg E. Wilson tvrdi, Ze sila nabozen-
skej komunity rastie s jej rastom demografickym,
¢o plati, samozrejme, aj naopak.8 Z tohto pohladu
sa javia obavy krestanskych cirkvi ako opodstat-
nené. Hrozba demografického utlmu v Eurdpe vSak
nie je analyzovand celkom objektivne. Nejde len o
dosledok moderného zivotného Stylu a konzumiz-
mu, ako sa to najCastejSie interpretuje, ale v pozadi
tohto problému stoji aj socidlny faktor.

Dalsi faktor, ktory treba zohladnit v pristu-
povych rokovaniach vstupu Turecka do Unie je
dodrziavanie fudskych prav a zdsad demokracie.®
Tento okruh obsahuje viacero problémov. Nie je
napriklad celkom jasné postavenie zien v turec-
kej spolocnosti. Prijatim obcianskeho zakonnika
v roku 1926 sa v Turecku zakdzalo mnohoZenstvo,
vedlajSie zvazky s otrokynami, vykupné, ktoré bolo
nutnou podmienkou sobasa a taktieZ bol zakazany
islamsky spdsob rozvodu. Zeny ziskali préva slo-
bodne sa zapojit do spoloCenského Zivota, praco-
vat a vzdeldvat sa. Podla oficidlnych nariadeni mali
byt za svoju pracu odmenované rovnako ako muzi.
TaktieZ bolo nariadené, aby Zeny prestali nosit po-
kryvku tvare (¢adir). Od roku 1934 majd Zeny v Tu-
recku prévo volit. Napriek tymto pozitivam existuju
podozrenia, Ze Zeny s utlacané aj nadalej. Ironiou
vSak je, ako uvadza S. Huntington, Ze islamské ob-
rodenecké hnutie silne dokdzalo oslovit moslimské
Zeny, a tak napriklad v Turecku sa objavil markant-
ny rozdiel medzi starSou generdciou Zien orien-
tovanych skor sekuldrne a generdciou ich dcér
a vnugiek, orientovanych naopak nabozensky.10

V suvislosti s dodrZiavanim ludskych prav
ku kurdskej menSine. Dvadsat milionovy nérod
Kurdov, ktorym vitazné mocnosti po prvej svetovej
vojne nedali pri rozdelovani starej osmanskej rise
vlastné dzemie, Zije predovSetkym na dzemi Tu-
recka a Iraku, v menSom pocte aj v pohrani¢nych
oblastiach Iranu, Libanonu a Syrie. Emancipacny
pohyb Kurdov, smerujtci k narokom na zvrchova-
né tzemie je v Turecku silne monitorovany a potla-
Cany. Zaujimavé na tomto procese je, Ze az do roku
2002 EU odmietala tureckd Ziadost oznacit Stranu
kurdskych pracujucich (PKK) za teroristicku orga-
nizaciu napriek tomu, Ze jej vznik a spésob boja
mal teroristické ¢rty.11 Zmena v postojoch nastala,
paradoxne, aZ dva roky po Gtlme jej ozbrojenych
aktivit, Co bolo spdsobené vojenskymi nedspech-
mi a najma zatknutim A. Ocalana v roku 1999.12

Dalsie otdzky nakopené okolo dodrziavania
ludskych préav a demokracie sa vynaraju v suvis-
losti s fungovanim policie a armady. Policia ne-
ustale Celi obvineniam, Ze pouziva pri vysluchoch
mucenie. SpecifickejSi je problém armady. Vo

vnuatornej politike krajiny ma armada ulohu strazcu
demokracie a sekuldrneho zriadenia, ¢o vyznieva
dost kontroverzne, pretoZe Standardné hodnoty
zépadného sveta su istené neStandardnym poli-
tickym postavenim armddnej byrokracie. Vlast-
nt moc v Turecku ma bezpe€nostna rada, ktorej
predseda prezident Statu, no ni¢ v nej nemozno
rozhodnut bez najvy$Sej generality. Aj najvysSie
kontrolné funkcie su v rukach armady. Civilnd moc
vojenskych velitelov sa v minulosti prejavila v poli-
tickych krizach, kedy v rokoch 1960 a 1980 doSlo
vojenskym prevratom k zvrhnutiu demokraticky
zvolenych vlad a v rokoch 1971 a 1997, kedy vlady
samy odstupili pod hrozbou zo strany armady.13

Vojensky intervencionizmus v tureckom po-
litickom systéme ma sice svoje opodstatnenie,
ale na strane druhej hovori o tom, Ze Turci nemaju
demokratické principy vZzité. Raz za desat az dvad-
sat rokov velenie armady obmedzi moc zvolenych
politikov a to vZdy v situdcii, kedy zacne krajina
naberat prili§ nesekularny islamsky smer. V tomto
bode nastava rozpor predovSetkym v tom, Ze Tu-
recko ma sekularny $tét, no nie sekuldrnu spoloc-
nost. R. Joch to komentuje takto: , Turecky rezim je
dobry navzdory tureckému obyvatelstvu — preto ta
potreba, aby na Zapade vzdelany déstojnicky zbor
kazdych desat ci dvadsat rokov nastolil v Turecku
poloautoritativny rezim.“1 Tento Gzus moze byt
z pohladu zapadného sveta pozitivny, no takymto
spdsobom nie je meratelnd verejna mienka turec-
kého obyvatelstva. Aj pre Zapad plati to, ¢o plati po
tisicroCia v kazdej spoloCnosti — zrada je oblubend,
no nikdy nie zradcovia. Arméada teda zjedndva laic-
ky zmysSlajucim Turkom istl bezpecnost, no deje
sa tak na ukor obmedzenia demokracie. Napriek
uvedenému nemozno v Turecku uplne vylucit re-
islamizaény proces, ba dokonca, ako upozoriuje
H. Schmidt, ani fundamentalizmus.’> Bezprob-
I[émové implantdcia demokracie zépadného typu
do nezépadnych krajin nebola doteraz dokézana.
Tisice mrftvych v Iraku ako aj v Afganistane po
intervencii spojeneckych zépadnych vojsk to pine
potvrdzuje.

EU by mala patrit analyza buddcich moznych vzta-
hov v ramci spolo¢nej zahrani¢nej politiky. Turecko
hrani¢i so Syriou, Irakom, Iranom a Arménskom.
Md dlihodobé nezhody s Gréckom, priCom spor
o Cyprus nie je ani zdaleka jediny. Rovnako trva
dlhodobd animozita medzi Tureckom a Ruskom.
Strata piatich stredodazijskych republik, ktoré su
bohaté na suroviny, najméa uran a ropu, na jednej
strane umoznila nezavislost narodov v tomto ge-
ografickom priestore, no zaroveri sa tento priestor
stal potencidlnym zdrojom ekonomického zduj-
mu, ktory nemusi mat len diplomaticky charakter.
Vstupom Turecka do EU sa jeho hranice stanu aj
hranicami Unie. Nakolko Turecko md na Strednom
vychode svoje bezpecnostné zdujmy, je viac nez
pravdepodobné, ze sa priamo alebo nepriamo zu-
Castni kazdej vojny v tejto oblasti. Celd situdciu
komplikuje este fakt, ze Turecko je ¢lenom NATO.
Ulohu, ktoru zohralo pocas Studenej vojny medzi
Vychodom a Zapadom vymenilo za ulohu medzi
zapadnym svetom a islamom, no tieZ neustdle zo-
hrava dolezité miesto v geostratégii USA a to nielen
voci arabskym krajinam a Rusku, ale paradoxne aj
voCi EU. To je jeden z dovodov, preco USA trva na
prijati Turecka do EU.16

Napriek tomu, Ze Turecko sa chape ako se-
kuldrny Stat, nemozno ho vnimat mimo kontext
moslimského sveta. V okoli Europskej unie, od
Maroka a AlZir po Egypt, od Irdnu a Iraku po Turec-
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ko a tieZ na Balkane, Zije v naSom susedstve vyse
300 milionov moslimov. A nielen to. V samotnej
Europe Zije niekolkomilionovd komunita mosli-
mov, ktorej pévod mé ekonomicky charakter. Uz
poc¢as hospodarskej konjunktiry v patdesiatych
a Sestdesiatych rokoch 20. storo€ia prichadzali
do eurdpskych krajin prvé viny moslimov. ESte na
zaklade starych kolonidlnych vézieb to boli najma
Pakistanci a Indovia migrujlci za pracou do Vel-
kej Britanie, AlzirCania, Tunisania a MaroCania do
Franclzska a niektoré Staty s rasticou ekonomi-
kou, ako Nemecko, Holandsko a Belgicko preva-
dzali priamo ndbory v Turecku a Maroku. Aj ked
nabor ,gastarbeitrov” bol zastaveny uz v polovici
sedemdesiatych rokov, poCet moslimov sa ne-
ustéle zvySoval. Za muZmi prichadzali celé rodiny
a v osemdesiatych rokoch nardstol po¢et moslim-
skych ute€encov z dzijskych, africkych a balkan-
skych krajin. Dnes v zapadnej Eurdpe Zije ¢asto uz
tretia generacia moslimov a ich pocet sa odhaduje
na asi 10 milionov.17 Tento pocet moslimov okrem
iného znamend, Ze islam je druhym najvacsim na-
bozenstvom Eurdpy.

V kazdom pripade je potrebné brat islamsky
svet vazne a s reSpektom. U ndrodov, ktoré su for-
mované islamom a u $tatov zo Stredného vychodu
a severnej Afriky, ale aj u narodov z oblasti Kau-
kazu ma pomerne silné pozicie moslimské ducho-
venstvo. Kordnska tradicia nepoznd ucenie o dvoch
risach, ¢o znamend, Ze naboZenstvo si robi narok
na bezprostredny vplyv vo verejnom aj politickom
Zivote. NavySe, v mnohych arabskych krajinach
su politické a spoloCenské Struktdry v porovnani
s Europou menej stabilné. MoZe dochadzat k nasil-
nym zmenam rezimov, pokusom o prevrat a pod.
V moslimskych oblastiach, kde panuje chudoba,
sa nezriedka ako vinnik oznacuje Zapad. ,Mnohi sa
pokusaju odvrdtit pozornost od masovej socidlnej
biedy tym, Ze Cinia zodpovednymi Eurdpanov — ale-
bo Americanov. Tak splyvaju naboZenské, socidglne
a nacionalistické motivy.“18 Aj ked v Turecku bol
odstraneny feudalizmus a na rozdiel od Irdnu je
jasne oddeleny Stat od duchovenstva a na rozdiel
od Iraku a Syrie existuje fungujica demokracia,
nemozno oCakdvat, Ze pohyby v moslimskom sve-
te mimo jeho Gzemia zostanu bez odozvy.

Treba dat za pravdu S. Krnovi, Ze ,identi-
tu rozsirujicej sa Eurdpy nemozZno vymedzit bez
charakteristiky okolitého sveta.“19 Len na zédklade
iného sa da identifikovat vlastné. To vSak v Ziad-
nom pripade nevyluCuje vzdjomné sa obohacova-
nie odliSnych kultar a ich vzajomnu toleranciu a
tctu. Ak Eurdpa dokdze spravne vymedzit identitu
moslimského sveta, ktory sa jej uz nedotyka len na
juhovychode, ale priamo v jej vnatri, potom dokaze
lepSie prehodnotit aj vstup Turecka do EU. Treba
priznat, Ze nateraz jestvuje dostatok argumentov
za aj proti a casovy odstup na ,premyslanie®, ktory
si EU stanovila skor neZ povie ano €i nie, ma svoje
opodstatnenie. Bez patosu a bez odvoldvania sa
na kultdrny relativizmus treba poznamenat aj to,
Ze celd situaciu komplikuju ekonomické a politické
zaujmy viacerych stran. Nepochybné vsak je, Ze
Eurdpania musia reSpektovat nabozensku a kulttr-
nu identitu svojich susedov, ¢o vyplyva aj z toho,
aby si mohli zachovat identitu vlastnu — europsku.
Ako uvadza H. Schmidt: ,V novom storo¢i budi
jednou z podmienok sebazdachovy Eurdpy dobré
vztahy s islamom. MdZe ddjst dokonca k tomu,
Ze od nich bude zavisiet mier v Eurdpskej unii.”
(1; 160-161).20
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Rudolf Steiner: Friedrich Nietzsche, bojovnik proti svojej dobe
Bratislava: KALLIGRAM, 2012, 132 s., ISBN 978-80-8101-598-4

V zndmej edicii vydavatelstva Kalligram Filozofia
do vrecka vyslo v tomto roku dielo rakiskeho myslitela
Rudolfa Steinera, ktoré sa venuje jednej z najsvojrz-
nejSich osobnosti dejin filozofie, Friedrichovi Nietz-
chemu. Je to vbbec jedna z prvych monografii o tejto
osobnosti. Predkladany text vznikol vo Weimare v roku
1895, v Case, ked autor priSiel do styku s mnoZzstvom
roznorodych osobnosti a kde sa zoznamil aj s Nietz-
scheho sestrou Elisabeth Forst-Nietzsche, ktord mu
umoznila pracovat v Nietzscheho archive. Jednym
z Ucelov monografie je, ako uz v predslove autor expli-
citne vyjadruje, vytvorit protivahu ku knihe Nietzsche-
ho ,priatelky“ Lou Andreas-Salomé: Friedrich Nietz-
sche vo svojich dielach. Rudolf Steiner tu polemizuje
s prezentovanym obrazom, v ktorom je Nietzscheho
osobnost znaCne psychologizovand, mystifikovand
a v neposlednom rade patologizovand. V doslove nam
Patricia Elexova priblizuje spdsob, akym Elisabeth For-
st-Nietzsche zneuzila bratovo dielo, ked vydavala jeho
texty v silne skreslenych vyberoch, k Sireniu my$lienok
antisemitizmu a ideoldgie nacizmu. Préca je ¢lenend na
tri z&kladné Casti, pricom tazisko sa nachddza v druhej
Casti, venovanej autorovej interpretéacii pojmu ,nad¢lo-
vek®.

Rudolf Steiner pristupuje k Nietzscheho dielu po-
lemicky a kriticky, avSak blizky vztah, ktory k filozofovi

a jeho mySlienkam bezpochyby m4, je zjavny v celej
praci. Ako jeden z jeho prvych zéstancov upozormuje
na skutocnost, ze byt nasledovnikom Nietzscheho ne-
znamend byt verny Nietzschemu, ale sam sebe.

V (dvode sa nachddza uZz spominany autorov
predslov a stru€ny prehlad Nietzscheho diela. Prvi
Cast venoval autor monitorovaniu samotnej osobnosti
Friedricha Nietzscheho, skima jeho charakterové Crty
aich vplyv na Nietzscheho myslenie. Zdoraziuje odlis-
nost jeho postojov k dobovym, moralnym, historickym
a politickym predstavam od Nietzscheho sd¢asnikov.
V hlavnej ¢asti sa stretneme s priblizenim niekolkych
zékladnych tematickych okruhov Nietzscheho diela,
vllou k moci, kritikou naboZzenskej tradicie, apolonov-
skym a dionyzovskym principom. Gro prace je zame-
rané na vyklad nosného prvku Nietzscheho myslenia,
na pojem nadclovek. Vychodiskom k nemu je kritika
asketickych idedlov u filozofov, kitazov i modernych
prirodovedcov, prechddzajiuca do konfrontdcie s mys-
lienkami Kanta, Fichteho i Wagnera. Steinerovu inter-
pretaciu Nietzscheho idei zavrSuje zaverecna kapitola
tejto Casti, v ktorej domysla niektoré neuzatvorené Nie-
tzscheho myslienky a vyvodzuje ,posledné konzekven-
cie“, ku ktorym vedie jeho kritika moralky. Nadvdzuje
na ne a rozvija tu svoje vlastné vyhranené filozofické
nazory. V zaverecnej Casti nam autor pribliZzuje gené-

zu formovania Nietzscheho svetondzoru, poukazuje na
vplyv Schopenhauera a Wagnera na jeho rané diela,
na postupnu emancipdciu a zbavovanie sa ich idea-
listického vplyvu a vyprofilovanie vlastného spdsobu
myslenia a vnimania sveta. TaktieZ nas upozorfiuje na
pribuznost Nietzscheho moralnych nézorov s ideami
radikalneho individualistu Maxa Stirnera. Monografiu
dopiiia spomienkova re¢, ktord Rudolf Steiner prednie-
sol po Nietzscheho smrti v roku 1900.

Napriek tomu, Ze monografia Friedrich Nietzsche,
bojovnik proti svojej dobe, je pomerne utle dielo, pri-
nasa obohacujuci pohlad nielen na osobnost Friedri-
cha Nietzscheho, ale aj na jeho mysSlienky, doplnené
a interpretované dalSou vyznamnou osobnostou sveta
filozofie, Rudolfom Steinerom. Predstavuje zaujimavé
a podnetné Citanie nielen pre zanietenych filozofov, ale
aj pre SirSiu verejnost, ktord si chce rozsirit svoje vedo-
mosti v tejto oblasti.
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Pavol Mestan: Anti-semitizmus v politickom vyvoji Slovenska (2000 — 2009)
Bratislava: SNM — Muzeum zidovskej kultury, 2011, 472 s.

Spolocnost, ktord md byt povaZovand za zdravu
a bezpecnu pre kazdého, musi mat schopnost reflexie,
musi sa vediet vysporiadat so svojou minulostou i ana-
lyzovat negativne javy, i trendy pritomnosti. V takejto
spolo¢nosti moZu a musia vznikat diela dotykajlce sa
i citlivych a temnych tém. Tieto diela su ¢asto nepri-
jemné a bolestivé ako navsteva u zubara, ktory vita na
prvy pohlad zdravy zub. Ked sedime v kresle a necha-
vame sa lekdrom a jeho vrtatkou suzovat lutujeme, Ze
sme vobec prekroCili prah ordindcie. Sme presvedceni,
Ze ak by sme si vCas prestali v§imat symptomy, ne-
museli by sme podstupovat bolestivé odhalenie pod-
staty nasho stomatologického problému. Ako mysliaci
a zodpovedni ludia si vSak velmi rychlo uvedomime
svoj omyl a uzname, Ze absolvovanie lie¢enia, ako-
kolvek neprijemného a bolestivého, bolo nevyhnutné.
Diela, ktoré ,vrtaju” a odhaluju kazy zdanlivo zdravej
spolo¢nosti mozu byt pre fu a fudi v nej existujdcich
rovnako neprijemné i bolestivé, no ich terapeuticky uci-
nok je nenahraditelny. V niektorych kruhoch spdsobuju
akutnu bolest, v niektorych nevolu, zlobu ¢i dokonca
agresivitu. Niekde prave pocit, zbytocnej akutnej bo-
lesti - ved problém nebol tak velky nebolo treba ,vrtat®,
stacilo nevsimat si symptomy.

Tém sposobuijucich takéto reakcie je relativne
vela. Na Slovensku, vzhladom k historickému kontextu,
k nim rozhodne patri téma antisemitizmu. Antisemitiz-
mu, ktory nie je neSkodny v Ziadnej dobe, geografic-
kom priestore, Ci politickom reZime. Ukryva totiZ v sebe
rizikové a patologické faktory, voci ktorym nie je ziadna
spolocnost rezistentnd. Moderné slovenské dejiny pre-
ukdzali, ze nevSimavost k jeno symptomom bola pre
Zidov na Slovensku fatalna. Co, podla historika Ivana
Kamenca, nasledne znamenalo frakttru chrbtovej kosti
slovenskej spolo¢nosti.

Obsiahla monografia Pavla MeStana Anti-semi-
tizmus v politickom vyvoji Slovenska (2000 — 2009) je
unikdtna tym, Ze ponuka systematicky prehlad a ana-
lyzu stavu antisemitizmu v slovenskej spolocnosti
v prvej dekade 21. storoCia. Autor nadviazal na pracu
Anti-semitizmus v politickom vyvoji Slovenska (1989
—1999), ktoru dokoncil a vydal v roku 2000. Dalo by
sa predpokladat, Ze antisemitsky a xenofobne orien-
tovanych textov a prejavov bude paralelne s lieGenim
prvotnych choréb slovenskej post-totalitnej spolo¢-
nosti ubtdat. Opak bol vSak pravdou a preto sa autor
rozhodol v naroCnej prdci praci pokracovat. Zbieral,
Studoval a analyzoval neustdle sa mnoZiaci material,
a po kratkom Case zistil, Ze stranky rukopisu pribudaju
rychlejSie nez predpokladal.

V kazdej z desiatich kapitol sa autor zameral
na knizné publikacie, zborniky z vedeckych konferen-
cif, analyzoval prejavy antisemitizmu v mienkotvornej
i bulvdrnej tlaci v prislusnom roku. Nevyhol sa vSak
ani modernym komunikacnym médiam ako teletext
a internet. Materidl pochddzajici z internetovych
zdrojov predstavuje samozrejme iba Spicku ladovca.
Co je vzhladom k moznostiam $irenia antisemitskych
a xenofébnych myslienok na webe pochopitelné. Sam
profesor MeStan sa neodvazuije tvrdit, Ze zachytil kazdy
antisemitsky a xenofdbne ladeny text, ale je presvedce-
ny, ze tie najdoleZitejSie sa mu podarilo ,zachytit*.

Autor venoval svoju pozornost napriklad textom
napisanym pri prileZitosti 61. vyro€ia vzniku sloven-
ského vojnového Statu (2000), obhajobe slovenského
Statu (2000, 2002, 2004), literdrnemu spracovaniu
témy Tiso (2004), Zidovskej a antisemitskej otdzke na
strankach Prdva ndroda (2008, 2000) i parlamentnym
volbdm v Slovenskej republike (2006). V kapitole ve-
nujucej sa roku 2005 patrila rozsiahla ¢ast antisemitiz-

mu a xenofobii Slovenskej pospolitosti, ktorej lenovia
prave v janudri 2005 zaloZili politicku stranu Slovenska
pospolitost — ndrodna strana.

Po prestudovani publikacie si Citatel uvedomu-
je, Ze aj po Siestich desiatkach rokov slovenska spo-
lo¢nost nie je kriticky vyrovnand so svojou fudackou
minulostou. Akoby fakt, Ze Slovdci mali v rokoch 1939
— 1945 svoj $tat, marginalizoval az popieral vSetky
negativne a tragické skuto¢nosti, ktoré sa k jeho exis-
tencii viazali. Hoci mat svoj $tat neznamelo Zivot pre
vSetkych jeho obCanov. Profesor Mestan svojimi ana-
lyzami a postrehmi jasne preukazal, Ze neoluddctvo,
mytologizacia slovenského vojnového Statu a jeho Cel-
nych predstavitelov, predovSetkym prezidenta Tisa, nie
je na ustupe. Skor naopak, neustdle sa objavujd ludia
schopni dezinterpretovat slovenské dejiny, vytahujci
L,Staré* stereotypy a pouZzivajici moderné prostriedky
i jazyk v zaujme Sirenia nendvisti.

Arnost Lustig v zavere publikdcie konStatuje, Ze
to nie lahkd kniha. Je to kniha pripominajtica sympto-
my, ktoré spolocnost nesmie v zdujme svojej integrity
a zdravej pritomnosti i budicnosti ignorovat. Je to kni-
ha, ktora ,vrta“ a odhaluje podstatu a pritomnost anti-
semitizmu i xenofobie v slovenskej spolo¢nosti. Je to
kniha, ktord sa vdaka svojmu obsahu ne¢ita prijemne.
Je v3ak knihou pravom patriacou k nemnohym dielam,
ktoré disponuju pre nadu societu vyraznym terapeutic-
kym potencialom.

PhDr. Miriam Mlynekova, PhD.

Katedra politolagie a eurdpskych Stidii, FF UKF
B. Slancikovej 1

949 74 Nitra, SR

e-mail: mmlynekova@ukf.sk
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Orient a spolocenské zmeny v 21. storoCi

Zimny semester je ¢asom, kedy sa na naSej ka-
tedre tradiCne kond kolokvium a 19.-21. novembra 2012
sa uskutocnil uz jeho jedendsty rocnik. Tohtorocnd téma
Orient a spolocenské zmeny v 21. storo€i uz v prvy def ko-
lokvia pritiahla pozornost mnohych Studentov, ktori si prisli
vypocCut cestopisné prednasky pozvanych hosti.

Po otvoreni kolokvia a privitani uc¢astnikov prodekan-
kou prof. Zdenkou GaduSovou nds prispevky od dr. Jarosla-
va Sovinského, prof. Svetozdra Krna, doc. Lubora Matejku
a Ing. Branislava Stefénika zaviedli do Japonska, SeCua-
nu- Vychodného Tibetu, Kazachstanu, Severného Vietnamu
a Juznej Ciny. Osobné zazitky cestovatelov spojené s foto-
grafiami nam tak umoznili vidiet tieto krajiny a kulttry tpine
v odliSnom svetle, neZ v akom nam ich predostieraju média,
Ci ucebnice.

V cestovatelskej orientacii sme pokracovali i na dru-
hy den. Prof. Jaroslav Cukan nam priniesol svoj exkurz do
oblasti tzv. Dolnej zeme- do Vojvodiny, ktord uz niekolko
storoGi obyva slovenskd menSina. Studentka piateho roc-
nika Bc. Adriana Adamovi¢ova nam priSla podat jej pohlad
na Indiu, ktory ziskala vdaka stdZi na velvyslanectve v New
Delhi. Mgr. Juraj Cechvala so svojim bratom zaujali pu-
tavym rozprdavanim a fotoprezentdciou o sucasnom Irane
a tak pomonhli eliminovat niektoré myty a predsudky, ktoré
sa Casto Siria v dneSnej spoloCnosti vo forme paradigmy.

_ Dr. Marek Hrubec, riaditel Centra globalnich studii FU
AV CR a FF UK v Prahe, mimochodom povaZovany za filo-
zofa a socidlneho vedca minimaine stredoeurépskeho for-
matu, predstavil svoju alternativnu, kriticku tedriu spoloc¢-
nosti a politiky, o ktorej pojedndva aj vo svojej novej knihe
0d zneuznani ke spravedinosti. Jeho poriatie kritickej tedrie
rieSi globdine spory o socidlnu a politicki spravodlivost,
ako aj vztahy medzi jednotlivymi kulttrami.

Doc. Frantisek Skvrnda podal svoj kriticky pohlad
na vojnu v Afganistane a Iraku. Po obedniajSej prestavke
na neho nadviazal Jaan Zaher, prezident Svetovej organi-
zacie afganskych profesiondlov, ktory ponukol analyzu
perspektiv mozného vyvoja v Afganistane v najblizSich ro-
koch. Kolokvium pokracovalo rozpravanim doc. Petra Juzu
0 Strednej Azii a zahranicnej politike EU a SR. NeStandard-
na iskru vniesol do kolokvia svojim vystipenim dr. Sawkat
A. Choudhury, ktory pdsobi na Slovensku ako hematoldg
a pochadza z moslimského, ale sekuldrneho Bangladésa.
Podal mozno aj trochu kuridzne svedectvo o tom, aké stere-
otypy o moslimoch dominuju v mysliach Eurépanov. Druhy
den kolokvia ukongil dr. Richard Stahel dvahou o krizovych
tendencidch globdlnej civilizacie.

Treti, ale zaroven posledny defi naSich odbornych
diskusif otvoril dr. Juraj Mesik z naddcie Pontis problemati-
kou rozvojovej pomoci v Afrike. Predndska dr. Maridna Za-
benského sa, ako aj niektoré iné, niesla v cestovatelskom
duchu, tentokrat bol ,na musku vzaty“ Nepdl, jeho kulttra,
vplyv globalizacie i cestovného ruchu na tdto krajinu. Mali
sme moznost pocut o minulom i si¢asnom charaktere ru-
munsko-slovenskych vztahov od doc. Petra Kopeckého.
0 vplyve socidlnych sieti na proces Arabskej jari, 0 jej sa-
motnych pri€inach a dosledkoch, ako aj o situdcii na Bliz-
kom Vychode informovali a podali svoj pohlad v dvoch sa-
mostatnych prispevkoch doc. Marwan Al-Absi a dr. Zuzana
Tabackova. V zavere kolokvia ponukol hodnotné rozprava-
nie okorenené o ukazky z jeho bohatej filmotéky pravidelny
host naSich kolokvii, doc. Jozef Klavec. Témou boli zdroje
stitasného medzindrodného terorizmu.

Streda sa niesla i v duchu doktorandskej konferencie,
ktord prebiehala paralelne s hlavnym programom kolokvia.
Na nej sa predstavili Studenti doktorandského Stddia z Bra-
tislavy, KoSic i z naSej katedry v Nitre so skuto¢ne kvalitny-
mi prispevkami. Rezonovali témy ako politicky marketing,
eurocentrizmus, nabozenské témy v politike v roku 2012,
podpora ob¢ianskej a politickej participacie mladeze, irdn-
ska islamska revolicia, bezpecnost sticasnosti a iné.

Z pozitivnych dojmov starSich Studentov naSej ka-
tedry mézeme potvrdit, Ze tento ro¢nik kolokvia radia k jed-
nému z najlepSich za posledné roky, Ocenili predovSetkym
vysoku droven odbornych prispevkov i putavé rozpravanie
hosti. Délezitu ulohu urcite zohrala aj volba nosnej témy
kolokvia, ktora v stcasnosti naberd na atraktivite. Za to
patri vdaka predov$etkym prof. Svetozéarovi Krnovi, celé-
mu vyboru kolokvia i organizatnému timu, ktory sa zasldzil
o hladky priebeh akcie. Zostava ndm uz len verit, Ze buduci
ro¢nik kvalitou prevysi ten tohtorocny.

Be. Michael Augustin
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