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DIVOSSTVO
A CIVILIZACIA

»> Masmédia zbozstuju slovo civilizacia, ktoré
sa dostalo do europskych jazykov zhruba v 18.
storoCi. NajCastejSie sa pod nim rozumie isty stu-
pefi technologického, ekonomického, duchovného
a politického vyvoja. Mnohi vnimaju nizsi civilizac-
ny stupefi negativne a ¢asto az pejorativne. Vidia
v iom divosstvo, pribuznost k zvieracej risi, hru-
bost, bezcitnost, nevzdelanost, hlipost, iracionali-
tu a agrarnost. VysSie stupne povazuju za opak.
Nejde tu iba o zjednodus$ené porovnanie, ale
i podvedome prezivajuci pohlad na kolonizované
krajiny, stary biologicky rasizmus pretaveny do
moderného zjemneného kultirneho rasizmu (a to
aj u ludi, ktori sa na televiznych obrazovkach biju
do prs ako uznavaju etnicku a rasovu rovnocenno-
st), pocit nadradenosti mesta na dedinou apod.
Tento pristup mal od pociatku svojich opo-
nentov v najrozvinutejSich Castiach samotnej
Europy. Pokym Thomas Hobbes tvrdil, ze sme
v pbvodnom prirodzenom stave Zili v strachu
a neustalych vojnach, ini autori zaujali opac-
né stanovisko. Jean-Jacques Rousseau pisal,
Ze ludstvo sa na prahu svojich dejin vyvijalo
v harmonii. USlachtili divosi zberali plody, lovili
zver a navzajom si neSkodili. Civilizacia vraj

nastolila také pravidld, ktoré produkuji velku
nespravodlivost a demoralizuju ludi. Gustav Flau-
bert rozliSoval obyvatelov skazenej modernej civili-
zécie a uSlachtilych divochov. Korzi¢anov, ktori sa
dali na lupic¢stvo, povazoval za ¢estnych banditov.

Predstavitel Strukturdlnej antropoldgie Clau-
de Lévi-Strauss, ktory oslavoval aj svoju storoc-
nicu, dokdzal, aky bol patavy a hlboky duchov-
ny Zzvot predpisomnych ndboZzenskych Kkultdr.
Rehabilitoval slovo primitiv, ktoré v neticte k naSim
predkom vyslovujeme stale ako nadavku. V praci
Divosské myslenie (1962) odmietol tvrdenie, Ze
jestvuje rozdiel medzi primitivnym (predlogickym)
a civilizovanym (logickym) myslenim.

Dajme si eSte raz otazku: Kto bol Zivo-
taschopnej$i a slobodnejsi — prvi Vikingovia,
ktori objavovali bez kompasu severné ost-
rovy, alebo dneSni vyletnici plavajici po ich
stopach na modernych lodiach, ktori si filmuju
spoza hrubych skiel pobrezie a ktori z lode ani
nevystupia? Technologicky pokrok je tu jasny, ale
ako to vyzerd s rozvojom 0sobnosti?

Svetozar Krno
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STAROGRECKA
MYTOLOGIA
A KOLISKA

DEMOKRACIE
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Krno, S.: Ancient Greek mythology and the cradle of democracy

CIVITAS, 2017, Vol. 23, No. 52, p. 2

In his study, author describes the main features of ancient Greek mythology
and the division of power on the mythical Olympus. He describes the
ancient Athens as the “cradle “of the European democracy through the
ancient Greek myths. His study moves towards present Greece smoothly
and analysis the problem which the European Union has had to deal with.
The study asks if it is possible to impose economic recovery mechanisms
on your partner even at the cost of partial suppression of sovereignty and

national democratic principles.

>> Olymp (turecky Semavatevi = miesto bohov)
pripomina mohutny hrad. Neznamenad iba jeden vr-
chol, ako sa bezne chépe, ale celé pohorie. Pome-

novanie vymysleli Pelasgovia, Indoeurdpania, ktori

Zili v Grécku pred prvymi zndmymi Grékmi, Achaj-
cami, teda pred mykénskou kultdrou. V gréckej my-
toldgii zohrava vyznamnu dlohu.

Starogrécke naboZenstvo sa neopieralo 0 pev-
nu cirkevnu organizdciu, kastu kiiazov ani svaté kni-
hy, akymi boli napr. Tdra, Biblia alebo Koran. Zdroj-
mi viery sa stali Homérove basne.

Na Olympe sidli dvandst hlavnych bohov - li-
der Zeus, jeho sestra a manzelka, poradkyna bohy-
na manzelstva Héra, ich dcéra, bohyfha madrosti,

vojnového vitazstva a spravodlivosti Aténa, ich
syn, boh ohfia a kovaCstva Héfaistos, boh mora
Poseidon, bohyna plodnosti a rolnictva Demeter,
boh svetla a sinka Apolon, bohyia lovu Artemis,
boh vojny Ares, bohyna lasky a krdsy Afrodita, boh
vina a veselia Dionyzos, posol bohov, sprievodca
do podsvetia, ochranca obchodnikov, podvodnikov
a zlodejov Hermes.

Héfaistos je zo spominanej dvanastky najpra-
covitej$i. Narodil sa na Olympe v elitnej rodine. Na
prvy pohlad mu bolo mu €o zavidiet. Otcom sa stal
sam Zeus a matkou Héra. LenZe v gréckej mytoldgii
nepredstavuje Olymp vrchol moci. Nad bozimi vlad-
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cami sa vznasa Cosi eSte mocnejSie — neuchopitel-
ny, nehmotny a neviditelny OSUD, ktory nevie nik
zmenit. Héfaistos priSiel na svet chromy a Skaredy,
najSkaredsi na Olympe a mozno aj pod nim.

Zeus a Héra nevedeli pochopit, ako je mozné,
Ze sa im, najdokonalej$im pod nebom, narodil prave
taky potomok. Rodicia syna zavrhli a zhodili do prie-
pasti. Vydedeny Héfaistos preZil. Aj v zrelom Zivote
utrzil rany od OSUD-u. Krdsna manzelka Afrodita
mu nasadila parohy s Aretom, ktory miloval lomoz
zbrani. NeStastnému krivajucemu parohacovi sa bo-
hovia posmievali.

Héfaistos neklesol na duSi. Zatal sa. Naucil
sa krotit ohefi a Zelezo. Stal sa majstrovskym kova-
com. Neustale sa zdokonaloval. Kul nastroje, zbrane
aj umelecké ozdoby. Neustale pracoval. Prometeus
odobral a daroval ludom ohefi prave z jeho pece.

Podla baji ani jeden z olympijskych bohov ne-
stvoril svet. Na pociatku bohovia nezili. Existoval iba
Chaos — beztvarna prahmota, z ktorej vznikla Erebos
- vecnd tma, noc Nyx, z nich vecné svetlo Aithéra
a jasny den Hémerd. Potom sa objavila zem Gaia,
priepast Tartaros a Zivotodarnd laska Eros.

Gaia pocala bez pomoci chlapa. Porodila Ura-
na, ktory sa stal mocnym panom sveta a neskor aj
jej Zenichom. Tak doSlo k prvej sodomii a st¢asne
koncu ,chlapofdbie®. Vladca bol uz pre Matku zeme
dobrym partnerom.

ManZelia priviedli na svet dvanast Titdnov —
Sest Skaredych obrov (Okeanos, Hyperion, Koios,
Krios, Japetos a Kronos) a Sest Skaredych ob-
ryi (Tethys, Theia, Foibe, Rea — matka Dia, The-
mis a Mnémosyné), troch jednookych Kyklopov
(Steropés, Brontés a Argés) a troch patdesiathla-
vych a storukych Hekatoncheirov (Kottos, Briaroa
a Gyés). Bozi rivali, Titani sidlili juznejSie od Olympu
ato na hore Othry (1 726 m).

Uran bol pedofob. Hekatoncheirov uvrhol
do podsvetia, aby sa na nich, nepeknych, nemu-
sel divat. Jeho matka Gaia sa nahnevala. Spojila sa
s najmlad$im Titdnom, Kronom, ktory otca zbavil
muznosti a pripravil o tron.

Novy vladca Kronos, predstavitel druhej gene-
racie bohov, mal so sestrou Reou tri dcéry — Hestiu,
Demeter a Héru a troch synov — Hada, Poseidona
a Dia. Bol horsi ako Urdn a kral Herodes. Pét svojich
deti zhltol po narodeni, lebo sa bal, Ze ho oberd o
monopolnd moc. Rea mu podstréila miesto Sieste-
ho, Dia, kamen, ¢o sa mu stalo neskdr osudnym.

Prezivsi Zeus (druhy pad Dia), predstavitel
tretej generdcie bohov, sa odmalicka skryval na
Kréte. Ako dospely povstal voci Titdnom a zvitazil.
Z Kronovho brucha vyslobodil svojich sdirodencov.
Sestru Héru si vzal za manZelku. Porazenych stry-
kov uvrhol do hibin pekelnej riSe, do Tartaru. A ti
z bezodnych priepasti z ¢asu na ¢as trasu zemskym
povrchom a vystreluju cez jeho pukliny hortcu lavu.

Jeho stard mama, Gaia, nezloZila ruky. Nahne-
vala sa na vnuka. Spojila sa s bohom vecnej tmy
Tartarom. Porodila Tyféna so stovkou dracich hldv,
ktory z papul vypustal ludské, bycie a psie hlasy.

Tento obor si vybral za manZelku tieZz ob-
ludu, Echidnu, na pol Zenu, na pol hada. Genetika
je véemocna. Stastnému paru sa narodilo pat pri-
Ser. Trojhlavy pes Kerberos stréZi podsvetie so

sestrou Chimérou, kombindciou leva, divej kozy
a hada, ktora chrli z troch papal ohef. Dvojhlavy
pes Orthos chrani stddo obrovi Géryonovi. V lerne-
skych mociaroch Zije Hydra s hadim telom a devia-
timi draCimi hlavami, ktora prindSala fudom skazu.
Ked jej odvazlivec odtne jednu hlavu, nenarastd jej
hned nové dve. Sfinga mala Zensku hlavu, telo leva
a vtacie kridla. Zila na rovnomennej hore pri Tébach.
Okoloiddcim kladla zlozité rébusy. Kto jej neodpove-
dal spravne, toho roztrhala. Iba krdl Oidipus naSiel
spravnu odpoved, po com sa podla prikazu osudu
uvrhla do mora. Skratka, pekna to rodinka!

Gaiou nabudeny Tyfén sa pustil do zdpasu
s Diom, ktory mu hromami a bleskami spalil vSetky
hlavy. Vladca Olympu poslal porazeného vzburenca
za strodencami do Tartaru. Podla rimskych auto-
rov ho uvrhol pod Etnu, odkial bohom a ludom stéle
neda pokoj. Trasie zemou, chrli ohef a vypusta ho-
ricu lavu.

Po poslednom vitazstve trojica vitaznych
bohov uzavrela dohodu. Doslo k zrebovaniu, ktoré
urCilo trojitd delbu moci. Nebo a zem ziskal Zeus,
podsvetie Hades a more Poseiddn. Zeus vlddol po-
tom spoCiatku ako tyran. ZaZil dve vzbury. Rebéliu
na Olympe utlmil pomocou storukého obra Briaréa.
Povstanie Gigantov, vlasatych obrov, synov Gaie,
potlaCil pomocou Herkulesa a bohov. Potom sa
spraval UstretovejSie.

Zeus si Héru velmi vézil. Radil sa s fiou
pred vaznymi Statnickymi rozhodnutiami. Ale osud
chcel, Ze napriek tomu sa stal suknickdarom. Zane-
chal aj mimomanzelské deti — s bohyfhami aj po-
zemstankami. Héra, patronka manzelstva, poriadne
Ziarlila. Ked robila manZelovi scény, Olymp sa tria-
sol a z oblohy sa valili burky.

Zeus nemal rad manZelské hadky, tak radSej
ustupoval. Dvakrat sa usiloval ludi vyhubit. Prvy raz
sa mu zdali nani¢. Ale titan Prometeus sa smrtel-
nikov zastal. Ako azda prvy horolezec v eurdpske;
historii vyliezol na Olymp. Z posvétného kozuba
zniesol ohen, ktory daroval ludom. Sucasne naucil
pozem§tanov remeslam, poctom a pismu. Z ¢love-
ka-zvierata urobil rozumnd, skuto€ne ludsku bytost.
Stal sa jej kulturnym (nie fyzickym) stvoritefom. To
sa ani jednému gréckemu bohovi nepodarilo. Zeus
potom povazoval ludi zase za prili§ madrych, raha-
jucich a nebezpetnych. Zaslal na svet potopu. 1Slo
0 prvi znamu genocidu na naSom kontinente. Ale
Prometeus zostal v strehu. Zachranil jeden ludsky
par a Homo sapiens sa opét rozmnoZil. Dnes nds na
planéte zije sedem a pol miliardy.

Urazeny Zeus ho dal zato prikovat na bralo,
na ktorom nedobrovolne ,bivakoval® tritisic rokov,
kym ho neoslobodil silak Herkules. Prometeus (Pro-
métheus — doslovny preklad prezieravy, dalekovi-
diaci), ktory sa vzburil proti bozej nespravodlivosti
a zachranil ludsky rod pred zénikom a za svoje hu-
manistické Ciny trpel, stal sa symbolom eurdpskych
volnomyslienkarskych tradicii.

Antickda grécka filozofia vznikla na prelome
7. a 6. storoCia p. n. I. na zapadnom pobreZi Malej
Azie, v tzv. 16nii, neskor na dzemi juzného Talianska
a Sicilii a az napokon vo vndtornom Grécku vrata-
ne Atén (5. stor. p. n. I.). Priniesla prelom. Zdsadne
odligila nabozenstvo! od exaktného poznania. Opie-
rala sa o najnovsiu zahrani¢nu (najma babylonsku)

a domdcu vedu. Do popredia postavila ¢loveka.
Poznanie obohatilo systémom a kategériami. Stala
sa pilierom europskej civilizacie. Nastolila otazky,
pristupy a spory, ktoré dodnes nezapadli prachom.
Materialisti hladali pralatku arché. ldealista Platon
rozvijal tedriu idei a hovoril o svetovej dusi. Od pia-
teho storoCia p. n. I. nadobuda slovo mythos (my-
tus) pejorativny charakter.

Filozofia inSpirovala politické myslenie a prax.
Pod Akropolou lezi Agdra, ktora sa stala symbolom
demokracie. Pripominam, Ze na prelome 9. a 8. sto-
roCia p. n. |. vznikol v Aténach mestsky Stat (polis).
Prvi znami krali, podobne ako v Cine, boli myticki.
Nevieme, Ci existovali (napr. Théseus). V roku 621
p. n. |. spisal vysoky dradnik Drakon na zéklade
zvykového prava prisny zakonnik (dodnes sa spo-
minaju drakonické tresty).

Za kratke obdobie rodova Slachta (eupatrido-
via) ukoncila moc kralov (basileis). Krajinu viedlo
devat vysokych uradnikov, archontov, volenych
najprv doZivotne, potom na desat rokov a napokon
na dvandst mesiacov. Najznamejsi z nich, Soldn,
zreformoval v roku 594 p. n. I. ustavu. Obyvatelstvo
rozdelil do $tyroch tried podla majetku2. Eupatrido-
via tak stratili doterajSie vysady. Moc modrej krvi
nahradila moc majetku. Vplyv si zachovali iba ti
Slachtici, ktori ostali bohati.

Stat pomohol aj niz§im socidlnym vrstvam.
Vykupil nestastnikov, ktori padli do otroctva pre ne-
splatené poZicky. DIznik uz nesmel byt zotroCeny.
Nastalo odpustenie dlhov aténskych ob&anov (sei-
sachtheid = strasenie bremena). Navrhy na oddIze-
nie krajiny pod Akropolou po 26 storociach, ked sa
moderna grécka ekonomika zacCala potacat, neboli
nove.

Na Agore sa kondvalo ludové zhromazdenie
(ekklesia), ktoré rozhodovalo o klu¢ovych otdzkach
Statu hlasovanim. NajvyS$Sie sudne pravomoci ziskal
porotny sud — héliaid.

Solénove reformy trvali 27 rokov, kym nastapil
Peisistratos. Novy vladér sa opieral o nizsich rolni-
kov. Postaral sa o hospoddrsky rozkvet Atén. Zbavil
majetkovej moci aristokraciu, ¢im vytvoril socidlne
predpoklady pre dalSie rozSirovanie demokracie. Ale
sam vladol autoritativne. Po jeho smrti v roku 527
p. n. |. prevzal moc jeho syn, ktorého tyransku viadu
ukoncilo povstanie.

Novy vladca, Kleisthenes, obnovil demokra-
ciu. V roku 508 p. n. I. zreformoval dstavu. Uzemie
rozdelil na desat fy/, ktoré delegovali po patdesiat
reprezentantov do ludového zhromaZzdenia a pétsto
do sudu. Zo strachu pred navratom tyranie zavie-
dol tzv. ostrakizdciu. Slobodni ob¢ania hlasovali
pomocou hlinenych ¢repov (ostrakonov) o vyhos-
teni neprijatelnej osoby na desat rokov. V modernej
demokracii neposielame [udi do vyhnanstva, ale
nadalej potichu ostrakizujeme. Napr. tym, Ze ich ne-
pustime do vplyvnych masovych médii. Nastastie je
tu internet, ktory ma v3ak pino tvari...

Aténska demokracia vrcholila za Perikla, ktory
sa stal v roku 461 p. n. . tzv. prvym stratégom.
Kazdy clen ludového zhromazdenia ziskal prdvo
poddvat ndvrhy. Prislusnici nizSich vrstiev dostavali
pocas rokovania diéty ako ndhradu za u$li mzdu.
Perikla zvolili obCania do najvys$ej funkcie Strnast-
krat, ¢im sa iny politik nemo6ze pochvalit.


https://sk.wikipedia.org/wiki/Hyperi%C3%B3n_(boh)
https://sk.wikipedia.org/wiki/Koios
https://sk.wikipedia.org/w/index.php?title=Krios_(Titan)&action=edit&redlink=1
https://sk.wikipedia.org/wiki/Kronos_(mytol%C3%B3gia)
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https://sk.wikipedia.org/w/index.php?title=Foibe&action=edit&redlink=1
https://sk.wikipedia.org/wiki/Zeus
https://sk.wikipedia.org/wiki/Themis
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Aténska demokracia predstavovala unikat
v europskych a svetovych dejinach. Nemala su-
¢asnu podobu. Opierala sa viac, ako aj v si¢asnom
Svajiarsku, o priame formy. Pri vybere zastupcov
pouZivala popri volebnom mechanizme i losova-
nie zname z bdji. UdrZiavala si elitarsky charakter.
Do politického Zivota zapojila iba desatinu obyva-
telstva. Neprivilegované vrstvy — Zeny, cudzinci,
oslobodeni otroci a otroci — ostali mimo hry. Atény,
ktorych model viady prevzali viaceré dalSie polis,
neziskali najvysSiu autoritu.

Medzi gréckymi mestami nadobudla prevahu
Sparta, zndma vojenskou diktatdrou, vdaka lepSej
vnitornej organizécii a efektivnejSej ekonomike.
Bola to ona a neskor Filip Il. a najmé jeho syn Ale-
xander Macedonsky, ktori pochovali spominand
aténsku tradiciu. Po Sparte, ktort uzndval Aristote-
les, ostali vojenské skusenosti, po Aténach nadher-
né stavby, umenie, filozofia a politologické pojmy,
ktoré dodnes pouzivame.

Grécko, len ¢o sa vymanilo spod Osmanskej
riSe, uz don rypali silné eurépske Staty. Stalo sa ih-
riskom zaujmu inych. Aj preto sa potacalo ako plt
na rozburenej hladine Stredozemného mora. Ked
pred polstoro¢im rozdupali krehku demokraciu tzv.
Cierni plukovnici, zapadni spojenci strkali hlavu do
piesku ako pStros. Neprekazalo im ani, ked sa kra-
jina zadlzovala v eur6pskych bankdch, ked si kupo-
vala zbrane na obranu pred susednym Statom, tiez
¢lenom NATO, pred Tureckom, a ani ked vstlpila
nepripravena do Eurdpskej inie a vymenila drachmy
za euro. A7 to raz prasklo.

Vplyvni Europania potrebuju zachranit svoje
banky a svoje meno. Chorému Grécku nadiktovali
lieCebnd kuru, ktortd miestni obCania v riadnych aj
mimoriadnych volbach a v osobitnom referende jas-
ne odmietli. Moc pod Akropolou sa napriek podpore
obyvatelstva povolila obrovskym tlakom kli¢ovych
hré¢ov EU. Zazila ekonomicky dvadsiaty prvy au-
gust. Diktat pomohol pefiaZzenke mnohych z nds, ale
na druhej strane europapalasi a bankari vyfackovali
DEMOKRACIU, ku ktorej sa €i uz dprimne alebo nie
hlasia, prave v jej koliske.

Trojica najznamejSich gréckych myslitelov —
Sokrates, jeho Ziak Platon a jeho ziak Aristoteles
— sa zastavali otrokdrskej spolo¢nosti. Demokra-
ciu povazovali za zIG formu vlady a zdrojnicu de-
magogov. Treba vSak dodat, Ze obsah pojmov sa
neustale meni v ¢ase a podla kultirneho priestoru.
To, €o si u nds a dnes pod nimi predstavujeme, inde
a pred dva a poltisic rokmi znamenalo iné.

Platon, stdpenec starovekého komunizmu,
rozliSoval tri triedy slobodnych obcanov. Navrhoval,
aby vl4dlifilozofi, $pecialne pripravovani vzdelancis.
0 bezpecnost sa mali starat tzv. strazcovia. Hos-
podarstvo ostavalo na pleciach rolnikov, remeselni-
kov a obchodnikov. Prvé dve triedy sa museli vzdat
majetku. Zeny a muZov povazoval za rovnocennych.
Podobne ako judaizmus a ¢inske tradicie preferoval
celok pred jedincom.

Aristoteles vycital demokracii, Ze v nej kazdy
Zije pre seba, mnohi su nekompetentni a kvalita
ustupuje kvantite. RozliSoval Sest typov viad, ako
uvadza nasledujtca tabulka.

Kto viddne Dobré viady ZIé vlady

jednotlivec monarchia (osvieteny vlddca) tyrania (uzurpovanie moci)
skupina aristokracia (vlada najlepSich) oligarchia (vlada bohatych)
vécsina politea (viada strednych vrstiev) demokracia (vldda chudobnych)

Anticky ani dneSny model demokracie by sme
nemali zbozstovat. Stéle viac autorov upozorfiuje, Ze
sicasnd podoba liberdinej demokracie preziva kri-
zu. Ide o trend, ktory britsky politolég Colin Crouch
nazval postdemokracia. Jeho praca4 pod rovnakym
nazvom sa stala bestsellerom v tom dobrom slova
zmysle. VySla uz dvandstkrat. Podla neho a dalSich
politoldgov leZiacich v tieni oficidlnych médii v spo-
lo€nosti, ktora nadobudla dlhoro¢né demokratické
tradicie, Standardné inStittcie, profesiondine ustavy
a zakony a v ktorej sa va¢sina obyvatelstva dprim-
ne hlasi k demokracii, v reainej praxi prevladaju iné
principy. Existuju sice slobodné volby, sutazivé po-
litické strany a obCianske zdruZenia, ale postupne
sa nahradza pravny $tat efektivne fungujucou sietou
najmocnejSich hospodarskych zoskupeni, ktorych
obrat prekondva hruby domdci produkt celych $ta-
tov.

Dochddza k paradoxu. Konkurencné prostre-
die ako vyznamny faktor demokracie nuti stperiace
organizacie budovat pevnejSiu a profesionalnejSiu
Struktaru, pricom z dovodov technicko-organizac-
nych (komunikdcia, ¢as a operativnost rozhodnuti),
kompetencnych (bezny stranik ma nedostatok aktu-
alnych politickych informécii a teoretickych vedo-
mosti) a psychologickych (masy si vyzaduja autori-
tu, jasnu zrozumitelnd liniu, podliehaju propagande
podobne ako komercnej reklame, vodcovia zasa tu-
Zia po neotrasitelnej moci) sa otvdraju noznice me-
dzi ¢lenstvom a vedenim. Klasické strany sa menia
na tzv. kartelové strany. Ich lidri uprednostiuju na-
zory nevolenych expertov pred podnetmi z ¢lenskej
zékladne. Po zvoleni na najvyS$Si post zvacsa bez
protikandidata inklinuju ku kultivovanej autokracii.
Upeviuje sa hierarchizdcia a byrokratizacia stran
pripominajdcich vyrobné podniky, v ktorych pri roz-
hodovani chyba vnidtorna demokracia.

Stranici ani sympatizanti nevidia zmysel, pre-
€o by sa mali angaZzovanost v stranickych Struktu-
rach a odmietaju ich finanéne podporovat. Strany si
hladaju iny zdroj prijmov, ako su ¢lenské prispevky.
Tazisko financovania sa prenda na podnikatelské
a lobistické zoskupenia, o vytvdra pre demokra-
ciu nebezpecné klientelistické vézby. Vo viacerych
Statoch zaujima legislativcov viac postavenie lobis-
tov ako ostatnych obCanov. Lobokracia nahrddza
demokraciu. Strany pocituju vacsie zavazky voci
darcom ako voci volicom. Zédsadné rozhodnutia sa
deju na férach za zavretymi dverami, formuluju ich
a presadzuju ludia, ktorych nik nevolil a verejnost
ani nepoznd. Demokratické inStitdcie krajinu spra-
vuju, ale Aristotelom kritizovana oligarchia stale viac
vladne. Rozhodnutie organu $tatu sa stdva atraktiv-
nym tovarom. Ale tym sa kon¢i legitimita moci. Vo-
li€ pripomina futbalového fanusika, ktory na zdpase
tlieska svojim bez toho, Ze by vedel, Ze vysledok je
davno dohodnuty.

Tuto neziaducu tendenciu tradicni lidri, ich ob-

hajcovia a mainstreamové médid nevnimaju. Kto na
to upozorni, toho ostrakizuju. Kritik je povazovany

za kacira a nepriatela demokracie ako takej. Model,
s ktorym mame problém na starom kontinente, sa
pokuSame vyvézat raz radami, inokedy zbrafami
na iné svetadiely, o sa ndm vracia ako bumerang
v podobe terorizmu.

POZNAMKY

1 Stari Gréci nemali organizovany knazsky stav, ktory
by ochranoval nabozenstvo.

2 Styri majetkové triedy vyvoldvaju spomienky na
Styri hinduistické kasty. Pentakosiomedimnovia dosaho-
vali +roCny vynos aspon pétsto medimnov pSenice (je-
den medimnos = 52,3 litrov). Zastavali najvy$Sie drady
(archont).

Hippies (jazdci, 300-499 medimnov) pracovali ako nizsi
Uradnici, napr. pokladnici, dozorcovia trhu a pod. V arma-
de sluzili ako jazdci.

Zeugiti boli rolnici (200-299 medimnov). Mohli byt ¢lenmi
rady 400 a porotcami. V armade sluzili ako hopliti.

Théti, namezdne pracujlci a majitelia malych pozemkov,
ziskali v armdde post lahkoodencov a neskor veslarov.

3 V Cinskej tradicii sa vysoki dradnici podrobuju cyk-
lickému vzdelavaniu a preskidsavaniu.

4 Crouch, C.: Post-democracy. Cambridge: Polity
Press 2012, 135 s.
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O ASIMILACII
MADAROV ALEBO
AKO SA ZRIEKAME
VECNEJ KLASIKY

Doc. PhDr. Zuzana Mészarosova-Lampl, PhD.
Katedra politologie a euroazijskych studii FF UKF Nitra

Mészarosova, Z.: On assimilation of Hungarians or how we renounce the eternal classics

CIVITAS, 2017, Vol. 23, No. 52, p. 5

Hungarians are the largest autochthonous national minority of the Slovak republic. Their number and proportion
is steadily decreasing. Hungarians loss is caused by interactions between the following four factors : anonyme
nationality, clandestine migration, natural decline and assimilation. The strongest factor is the assimilation — the
change of national identity. This is also confirmed by data from sociological researches of author in Forum Minority

Research Institute.

uvoD

>> Student prepadava z logiky. Neu¢il sa, ale bo-
juje. Pan profesor, mézem vam polozit jednu otédz-
ku? Ak odpoviete, vyhodite ma, ale ak nie, zapiSete
mi skusku! Profesor sebaisto suhlasi. Nech sa paci,
pytajte sa! Pdn profesor, je to legaine, ale nelogické.
Zaroven je to logické, ale nelegalne, ale aj nelogické
a nelegalne. Co to je?

Profesor rozmysla, krati hlavou a nakoniec sa vzda.
Zvedavo Caka na odpoved. NuZ, pan profesor, vy
ako sedemdesiatroény mate tridsatro¢ni manzelku,
¢o je legdlne, ale nelogické. Pani md dvadsatroc-
ného milenca, ¢o je logické, ale nelegalne. A to, Ze
vy mu date skaSku napriek tomu, Ze ni¢ nevedel, je
nelogické a nelegdine!

Logika tohto vtipu mi pripomina asimilaciu.
Vzhladom na okolnosti — kvapky nérodnostnych

menSin v mori vacSinového ndroda - asimildciu
mnohi povazuju za proces, ktory sa musi skor Ci
neskor logicky naplnit. Tvrdia, Zze asimildcia je pri-
rodzend, ba dokonca nevyhnutnd. Ini si myslia, ze
asimildcia je sice prirodzend, ale nie je nevyhnutna.
Podla dalSich je asimilacia nevyhnutnd, ale aj ne-
prirodzena. A potom existuje nazor, podla ktorého
asimilacia nie je ani nevyhnutnd, ani prirodzena.

Ze je to iba slovnd hratka? Vykonstruovany
teoreticky problém bez praktického dopadu? Nie je
to pravda. Ide o velmi vaznu vec. Prvotnou pri¢inou
ubytku slovenskych Madarov — lebo re¢ bude pre-
dovsetkym o tejto nie malej ,kvapke“ — je totiz podla
demografov asimilacia.

1. ZMENY POCTU A PODIELU
MADAROV

Redlny ubytok Madarov dokumentuju oficial-
ne Statistické daje. PoCet Madarov na Slovensku
je stanoveny Scitanim obyvatelov, domov a bytov
(dalej SODB), ktoré sa opakuje kazdych desat ro-
kov. Podla SODB 2011 Zije na Slovensku 458 467
Madarov, ktori tvoria 8,5% populdcie Slovenskej re-
publiky. Madari su teda stale najva¢Sou narodnost-
nou menSinou, i ked sa ich pocet a podiel neustdle
znizuje, Co dokazuju cenzové udaje zndzornené v
tabulke €.1.
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Tabulka €. 1: Vyvoj poétu a podielu Madarov

1970 1980 1991 2001 2011
PoCet Madarov v danom roku 553 549 | 559 011 | 567 296 | 520 528 | 458 467
Nérast/pokles poctu Madarov ) )
v porovnani s predchadzajticim SODB — v absolttnych ¢islach 5462 8285 46768 62061
Nérast/pokles poctu Madarov o o aony | o
v porovnani s predchadzajlicim SODB — v percentach 0,99% 1,48% 8,20% | -11,92%
Podiel Madarov na celkovom pocte obyvatelov 12,20% | 11,20% | 10,80% | 9,70% 8,50%

Zdroj: SUSR a viastné vypocty

Vidime, Ze poCet Madarov sa do roku 1991
zvySoval, v malej miere, ale priebezne. Od roku
1991 nastala opacnd tendencia: ich poCet sa vo
velkej miere a priebezne znizuje. Kym cenzus v roku
1991 evidoval 567 296 Madarov, o desat rokov ne-
skorich bolo 520 528, teda takmer o 47 tisic menej.
Kym celkovy pocet obyvatelov v spominanom ob-
dobi vzrastol o 2 percentudlne body (bol to najnizsi
prirastok za poslednych 80 rokov), poCet Madarov
klesol 0 8,2 percentudlne body. Udaje zéroven do-
kazuiju, ze hoci sa poCet Madarov do roku 1991 zvy-
Soval, ich podiel na po¢te obyvatelov Slovenska sa
uz zacal znizovat od roku 1980. V rozmedzi rokov
1991 - 2001 klesol pocet Madarov o zmienenych
8,2%, v obdobi 2001 - 2011 o 12%. Ich podiel
na celkovom pocte obyvatelov Slovenska sa zniZil
z pociatocnych 10,8% najskor na 9,7% a v sucas-
nosti na 8,5%.

Podla demografickych vyskumov (Gyurgyik
2013:139) mozeme identifikovat nasledujlce Styri
faktory ubytku Madarov: 1. nepriznanie narodne;
prislusnosti, 2. skrytd migracia, 3. prirodzeny aby-
tok, 4. asimildcia. V poslednej dekade 20. storoCia
sa nepriznand madarskd narodnost na celkovom
Ubytku Madarov spolupodielala 10 percentami, pri-
rodzeny ubytok vysvetloval 25% pripadov, skrytd
migracia 10%, a zvySok ubytku, teda 55% spésobu-
je asimilacia.

Medzi priCinami suCasného stavu jedno-
znacne dominuje asimildcia, ktora sa prejavuje ako
zmena ndrodnej identity.

2. NARODNA IDENTITA
A ASIMILACIA

Ndrodnd identita je zlozZity jav. Zahfiia poci-
ty, nazory, postoje ku kategdrii naroda vSeobecne,
ale predovSetkym k vlastnému nérodu, a k feno-
ménom, ktoré s nim suvisia. Okrem tejto citovo-
-hodnotiacej dimenzie, narodna identita obsahuije aj
dimenziu €innosti, ktord sa prejavuje v konkrétnych
rozhodnutiach a néaslednych volbach medzi roznymi
alternativami Cinov a v ich ideologizécii/vysvetleni.
Tieto dimenzie su prepojené, a rovnako su prepoje-
né aj determinanty, ktoré pésobia na vznik a vyvoj
ndrodnej identity. Narodnd identita totiz nie je vrode-
nd a nemennd, ale neustéle sa formuje pod vplyvom
vzdjomne sa prepletajucich makro- a mikrospolo-
¢enskych faktorov.

Ndarodnd identita citlivo reaguje na globalizac-
né trendy, na pravne, hospodarske, spoloCenské
a kultarne prostredie a nimi indikované celospolo-
¢enské postavenie prislusnikov narodnostnej men-
Siny. Formovanie narodnej identity je ovplyvnené aj

kolektivnym obrazom menSiny o jej vlastnom ce-
lospolo¢enskom postaveni, o Sanciach a istotach,
ktoré jej v danom obdobi a v buducnosti ,ndrod-
nostné bytie“ ponuka a umoziuije, respektive o kto-
ré ju uberd.

Ndrodnd identita sa formuje predovSetkym
uprostred tychto spletitych skutocnosti a konstruk-
cii (a prepletajucich sa skutoCnosti a konStrukcii,
niekedy sa totiz skutocnost javi ako konStrukcia,
a konStrukcia ako skutoCnost), a v kone¢nom
dosledku sa prejavuje vo forme deklarovanej iden-
tity. Deklarovand identita znamend, za koho Clovek
sam seba povazuje. Prave deklarovana identita sa
zistuje pomocou kolonky ,ndrodnost v cenzovom
s¢itacom harku alebo aj vo vyskumoch prostrednic-
tvom otazky tykajlcej sa respondentovej narodnos-
ti. Deklarovana identita je akoby vrchnd, zjavna vrs-
tva narodnej identity. Deklarovanu identitu mézeme
hocikedy a pomerne jednoducho zmenit.

Zmena narodnej identity, teda asimildcia pre-
bieha ind¢. Podobd sa a zdroven sa nepodoba vy-
zliekaniu sa Skolakov po prichode domov. Podoba
sa, lebo je pomald, vlecie sa a obcas jej treba zvon-
ka napomact. Nepodoba sa, lebo asimildcia sa tyka
dospelych. Pri asimilacii si Satstvo nevyzliekame
naraz. Jednotlivych vrstiev/dimenzii nérodnej iden-
tity sa zbavujeme postupne.

3. PRICINY ASIMILACIE

Ludia, ktori asimilaciu povazuju za prirodzend
a nevyhnutnd, argumentuju tym, Ze nie je mozné
vzprieCit sa ,cudzej* mode, ktora nas obklopuje.
S tym obklopovanim je to pravda. V etnicky zmie$a-
nej oblasti juzného Slovenska pribudaju slovenské
rodiny, ktoré si na vidieku kupuju lacnejSie domy
a pozemky. Podla progndzy z roku 2007 mala imi-
gracia Bratislavéanov do skdmanych Uzemi po-
kraCovat. Autori progndzi predpovedali, Ze Zivelnu
a mozaikovitd imigraciu vystrieda masivnejSie a
ucelenejSie pristahovanie, v désledku ¢oho sa bude
menit aj ndrodnostnd Struktdra etnicky zmieSaného
(zemia na ukor madarskej ndrodnosti (Slavik - Kur-
ta 2007: 205). Ze sa to skutocne stalo a nadalej
deje, dostatocne dokumentovali uz aj tdaje z predo-
Slych dvoch cenzov (2. tabulka). Vo v3etkych zmie-
Sanych okresoch zdpadného Slovenska uz od roku
1991 badat postupné znizovanie podielu obyvatelov
madarskej narodnosti, ktoré pokracovalo aj v prvej
dekade nového tisicrocia. Tento ubytok je ale naj-
markantnejsi v okresoch Senec a Dunajska Streda,
do ktorych smeruje najviac pristahovalcov. Vysled-
ky vlastnych vyskumov pod zastitou Forum institutu
pre vykum mensin ukazujd, Ze okrem dediny Bac

sa podiel Madarov zniZil aj vo vSetkych konkrétnych
obciach, v ktorych sa usadilo najviac pristahovalcov
(Lampl 2013:129).

2. tabulka: Podiel obyvatelov madarskej na-
rodnosti v okresoch zapadného Slovenska na
zaklade scitania ludu z rokov 1991, 2001 a
2011.

1991 2001 2011
Senec 24,5 20,4 13,7
Dunajska Streda 87,2 83,3 74,9
Galanta 41,3 38,6 35
Sala 40,2 35,7 31,3
Komarno 72,2 69,1 63,9
Nové Zdmky 41,5 38,3 33,5
Nitra 8,2 6,7 5,7

Zdroj: Lampl 2009, 2013

V komunikacnej sfére je asimildcia spojena
s pribudajicou dominanciou slovenského jazyka.
Slvisi to aj s vySSie opisanym javom suburbanizd-
cie. Coraz viac fudi ma skidsenost, 7e v ich bezpro-
strednom okoli sa CastejSie hovori po slovensky.
LenZe: po slovensky sa uZ nerozpravaju iba Slovdci,
ale aj Madari, a to nielen vtedy, ked komunikuju so
Slovakmi, ktori po madarsky nevedia, ale aj vte-
dy, ked komunikuju medzi sebou. Empirické udaje
Forum instititu pre vyskum mensin potvrdzuju, Ze
za uplynulych desat rokov vo vSetkych oblastiach
verejnej komunikdcie sa zniZil podiel madarsky ho-
voriacich Madarov — napriklad v obchodoch zo 45
na 30 percent, v iradnom styku z 20 na 14 percent,
medzi susedmi zo 64 na 56 percent.

To isté plati aj v rodinnej komunikdcii. V niek-
torych ¢isto madarskych rodindch sa doma, medzi
Styrmi stenami komunikuje po slovensky — kazdy
piaty respondent madarskej narodnosti hovori po
slovensky so svojim madarskym partnerom, 23
percent s detmi, kazdy piaty rodiCovsky partner tak-
tieZ komunikuje s detmi po slovensky, a $tvrtina deti
z tychto rodin sa medzi sebou bavi tieZ po sloven-
sky.

Slvisi to predovsetkym s vyuCovacim jazy-
kom zakladnej Skoly, ktord doty¢ni navstevovali,
lebo vo vys$Sie spominanych rodindch aspori jeden
z rodicov chodil do zé&kladnej Skoly s vyuCovacim
jazykom slovenskym. Dalsim faktorom je zvySujici
sa trend zapisania madarskych deti do slovenskych
$kol. Mnozstvo rodicov si totiz mysli - makrospolo-
Censkd klima a s€asti aj mikrospolocenské siete ich
v tom patri¢ne posiliuju -, Ze ide 0 zaruku uplatne-
nia sa ich deti v spolo¢nosti.

Neslobodno zabudndt ani na mieSané man-
7elstvd. Uplne prirodzene nam ulipi srdce niektord
z krasnych Marienok alebo niektory zo Svarnych Pa-
lov (hoci je ich Coraz menej, lebo vdaka globalizacii
a zahranicnym seridlom klasické slovenské a ma-
darské menad vysli z mody). A ked sa uZ [tibime, po-
vazujeme za prirodzenu partnerovu tdzbu, aby spo-
loéné dieta ,zdedilo* aj jeho narodnu identitu. Udaje
vSak dokazuiju, Ze tato tuzba je vo vacSine pripadov
iba jednostrannd, to znamena, Ze sa uprednostfiuje
iba identita jedného, zvacsa slovenského partnera, a
to v takej miere, Ze v mnohych zmieSanych rodinach
madarsky rodi¢ ani nehovori s dietatom po madar-
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sky, a tym sa eliminuje nielen moznost zachovania
madarskej narodnej identity popri slovenskej narod-
nej identite diefata, teda existencia realnej dvojitej
narodnej identity, ale aj dvojjazy¢nost dietata.

4. NIEKOLKO EMPIRICKYCH
UDAJOV

Ako to vyzera vo svetle empirickych udajov?
Z vyskumu Forum institutu v roku 2013-14, reali-
zovanom na reprezentativnej vzorke 3 000 Mada-
rov Zijucich na juznom Slovensku sme zistili, Ze z
hladiska rodinného stavu 23 % respondentov bolo
slobodnych, 8 % ovdovelych, 6 % rozvedenych.
Ostatni, teda 64 % zilo v partnerskom vztahu, z toho
57 % v manzelstve, 7 % s druhom/druzkou. 89 %
partnerskych vztahov boli homogénne madarské
(pre jednoduchost v dalSom tieto budem oznacovat
ako madarské manzelstvd), teda obaja partneri boli
madarskej ndrodnosti, 11 % vztahov bolo madar-
sko-slovenskych (dalej len zmieSané manzelstva).

72 % respondentov malo deti. 93 % tych-
to deti malo madarski narodnost, 7 % slovensku
narodnost. Tychto 93 % deti madarskej narodnosti
pochddzalo z madarského manzelstva. 88 % deti
slovenskej narodnosti sa narodilo v zmieSanej ro-
dine. Tieto udaje vypovedajd aj o tom, ze vacSina
madarskych deti sice pochadza z homogénneho
madarského manzelstva a vacsina slovenskych deti
pochddza zo zmieSaného manzelstva, ale su aj ma-
darské deti (7%), ktoré majd zmieSanych rodicov,
a su aj slovenské deti, ktoré maju madarskych ro-
dicov (12 %). Ako to z udajov vyplyva, tento druhy
pripad sa vyskytuje CastejSie.

Narodnostny abytok v medzigeneracnom ho-
rizonte z pohladu typu manZelstva nastava predo-
vSetkym v zmieSanych manzelstvach, kde je raritou,
ak dieta ,zdedi“ narodnostnu prislusnost po madar-
skom rodicovi. Tento fenomén vSak nie je cudzi ani
madarskym manzelstvam, aj ked tam je jeho vyskyt
menej pravdepodobny — no stéle pravdepodobnejsi
neZ to, aby dieta mieSaného manzelského péru bolo
madarskej narodnosti.

Miera pouzivania madarského jazyka v ma-
darskych a v zmieSanych manZelstvdach je roz-
dielna. Polovica manzelskych parov v zmieSanych
manzelstvach komunikuje po madarsky, navy$e 43
% partnerov slovenskej narodnosti sa rozprava po
madarsky aj s dietatom. Tento fakt sved¢i o tom,
Ze aspoi kazdy druhy rodi¢ slovenskej narodnosti
sa bez problémov dorozumieva madarsky, a to do
takej miery, Ze pri komunikdcii s partnerom si vobec
nemusi vypomahat slovencinou. To je bez adekvat-
nej znalosti madarského jazyka nepredstavitelné.
Stoji za zamyslenie aj skuto¢nost, Ze az tolko otcov
a matiek slovenskej narodnosti sa so svojimi detmi
nerozprdava vo svojom materinskom jazyku — kto-
rym by mala byt, kedze ide o Slovakov, slovencina
—, ale po madarsky. Je dost mozné, Ze hoci tito rodi-
Cia maju slovenskad narodnost, prave preto sa s det-
mi rozprdvajli po madarsky, lebo ich materinskym
jazykom je madarcina. TotiZ podla udajov iného
nasho vyskumu z roku 2009 az 60 % Slovékov Zij-
tcich na juznom Slovensku tvrdilo o sebe, Ze dobre
ovldda madarsky jazyk. Ten isty vyskum vykdzal
u Casti tychto respondentov pravdepodobnost ma-

darského povodu, €o moze byt jednym z d6vodov
dobrej znalosti madarciny.

Zaroven ale druhy partner, teda rodic ma-
darskej narodnosti, iba v dvoch tretinach pripadov
komunikuje s detmi po madarsky, ¢o v opacnom
garde znamena, Ze kazdy treti z tychto rodiCov ne-
komunikuje so svojimi potomkami madarsky, na-
priek tomu, Ze on sam je madarskej narodnosti, a

Ze jeho materinskym jazykom je madarcina. Pokial

ide o deti zmieSanych manZelskych parov, 60 %
sdrodencov komunikuje medzi sebou po madarsky.

5. JE ASIMILACIA NEVYHNUTNA?

Samozrejme su Madari, ktori nepovazuju za
prirodzené, Ze celd rodina je madarska a pritom sa
rozpravaju po slovensky. Nepovazuju to za prirod-
zené, ale povazujl to za nevyhnutné, kvoli dietatu,
aby sa eSte ani na pieskovisku neliSilo od ostatnych
batoliat. Aj preto zapisuju svoje deti do zékladnych
§kél s vyucovacim jazykom slovenskym. Z vysku-
mov vyplyva, ze vacsina tychto madarskych rodi-
cov presne vie, Ze ich dieta by sa lahSie ucilo v zé-
kladnej Skole s vyuCovacim jazykom madarskym,
teda vo svojom materinskom jazyku, ale napriek
tomu sa rozhoduiju pre slovenski Skolu. Toto svo-
je rozhodnutie v predoSlom obdobi odévodiovali
najma argumentom, Ze chcd, aby sa ich dieta v Zi-
vote uplatnilo. LenZe spoloCenskd prax dokazuje, Ze
aj deti z madarskych $kol sa dokazu uplatnit. Preto
v poslednom Case je uz najCastejSie pouzivanym
argumentom to, 7e ,ved Zijeme na Slovensku“. Co
je fakt, ktory sa skuto¢ne neda vyvratit.

Potom nasleduju ti, ktori asimilaciu pokladaju
za prirodzen, ale nie nevyhnutnu, a nakoniec ludia,
podla ktorych asimildcia nie je ani prirodzend, ani
nevyhnutna. Raz som sa spytala jedného demogra-
fa: ak existuje prirodzend asimildcia, z ¢oho logicky
vyplyva, Ze existuje aj neprirodzena, tak kde je hra-
nica medzi tymito dvomi typmi asimilacie? Nevedel
mi odpovedat. Z toho som vyvodila zaver, Ze kazda
asimildcia moze byt prirodzend. Ale tak isto moze
platit, Ze ziadna asimildcia nie je prirodzend. Ale Ci
uz prirodzend, alebo nie, podla takmer pol miliéna
Madarov, t.j. takmer kazdého desiateho ob¢ana Slo-
venskej republiky asimildcia nie je nevyhnutna.

Viyskumy potvrdzuju, Ze podla nich nie je
nevyhnutné hovorit v madarskych rodinach po slo-
vensky, ak Madari naucia svoje deti po madarsky

(atiisi fudia povazuju za prirodzené aj to, Ze sa ich
dieta md neskor naucit aj po slovensky). Podla nich
v zmieSanych rodindch nie je nevyhnutné ochudob-
nit dieta 0 moznost vyuky madarciny tou najprirod-
zenejSou metédou — metddou milujiceho rodica.
Nie je nevyhnutné, aby dieta madarskych rodicov
navs$tevovalo zakladnd Skolu s vyu€ovacim jazykom
slovenskym. Ale madarské Skolstvo nevyhnutne za-
nikne, ak tito rodicia uprednostnia slovenské Skoly
alebo madarské Skoly, ale na druhej strane hranic.

Su ludia, ktori celé desatroCia nostalgicky
uchovavaju staré Satstvo, hoci ta ista moda sa uz
nikdy nevrati. Pritom sa dokazu zriect vecnej klasi-
ky, ktorou je ich materska rec. Nie je to nevyhnutng,
najma ak ide o taky tazky jazyk, za aky sa madarcina
vSeobecne pokladd, navySe o jazyk, ktory v posled-
nom ¢ase mnohym napomohol ziskat lukrativne pra-
covné miesta v nadnarodnych spolocnostiach. Ale
tam, kde s matkami pominie aj ich nenahraditelny,
milovany jazyk, tam nevyhnutne dochadza k asimi-
lacii.
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The author describes and summarizes the thematic references of Jews in Slovak newspapers during the years 1933
- 1938. The Slovak was the main printing medium of Hlinka‘s Slovak People‘s Party, which means that the published
texts corresponded with the opinion of the editors and party members. The article provides a statistical overview of
printed texts about Jews. The texts announce that his anti-Semitism has come into the open anti-Semitism phase.
The author publishes the views on the Jews in the political-social context of the time.

>> Obdobie rokov 1933 — 1938 sa v Ceskoslo-
venskej republike vyznacovalo eskalovanim napétia
v oblasti ekonomicko-hospodarskej, politicko-spo-
locenskej i medzindrodnej, ¢o sa ndsledne premie-
talo i do vztahov medzi narodnostami a konfesiami
vo vnatri Statu. Nastup autoritativnych a totalitnych

rezimov v Eurépe, dosledky hospodarskej krizy
a problémy Ceskoslovenskej vlady s ich zviadnutim
vyvolavali pochybnosti o demokracii a v republike
nahravali hlasom volajucim po vlade silnej ruky,
ponukajucej ,rychle a jednoduché® rieSenia, Casto
iba odputavajtce od skutocnych problémov. Do ob-
dobia kritického pre republiku vstupovala slovenska
spoloc¢nost politicky a obCiansky nezreld a so silne
konzervativnym akcentom.

]

N
1L

S postupujicou hospodarskou krizou zosilneli
aj politické tlaky na Stat, ktorému sa sice podarilo
vybudovat a stabilizovat demokraciu a jej intittcie,
av8ak kriza ho zasiahla velmi hlboko. Jednotlivé
odvetvia hospodarstva boli zasahované v réznych
¢asovych fazach a s réznou intenzitou. Vo vacSine
narodohospodarskych ukazovatelov bolo pomysel-
né dno krizy dosiahnuté v roku 1933.1 V tomto roku
kulminoval aj pocet nezamestnanych.2 Slovensko
bolo silne zasiahnuté aj krizou v polnohospodarstve.
Kulminaénym bodom nezamestnanosti v polnohos-
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podarstve bol rok 1935 a prijmy ,zamestnanych*
rolnikov Klesli az 0 40 %.3 Obyvatelstvo Slovenska
sa konfrontovalo s masovou nezamestnanostou
v priemysle a nedostatocnymi podporami pre ludi
bez prace.

Problémy obyvatelov Slovenska, zndsobené
krizou, ovplyviovali intenzitu socialnych konfliktov,
ktoré sa transformovali do réznych podéb. Boli to
napr. triedne boje nizSich vrstiev obyvatelstva (ro-
botnikov a rolnikov) s vy$Simi vrstvami (burZod-
ziou). V ramci politickej roviny bol dominantnym
zépas o0 autonomiu i dalSie suboje s ,nepriatelmi®
Slovenska, ktoré mali ¢asto funkciu akychsi zastup-
nych problémov a bojov. HSLS pouZivala viziu ne-
priatelov (skutocnych i umelo vytvéranych) na ven-
tilovanie ¢i odvddzanie napétia ,Ziaducim“ smerom.
Z pohladu materidlov ziskanych Studiom dennika
Slovadk je mozné konsStatovat, ze jednym z takychto
,poistnych ventilov* napétia sa stal vztah k Zidom.

Obdobie rokov 1933 — 1938 bolo pre HSLS
zlozitym obdobim zakoncenym spinenim vytycené-
ho ciela — dosiahnutim autondémie pre Slovensko.
Bolo to obdobie pritvrdenia jej politickych pros-
triedkov i rétoriky. Radikalizmus bol povy$eny na
politicky smer. HSLS v zdujme dosiahnutia svoj-
bytnosti slovenského naroda vyrazne spolitizovala
a polarizovala spolocnost. Ludaci vystupujuci ako
jedind strana opravnena formulovat poziadavky
slovenského ndroda disponovali obrovskym seba-
vedomim a vSetkych, ktori ich spochybiovali alebo
nesuhlasili s ich cielmi, povazovali za nepriatelov
&i zradcov naroda.® Boli presvedéeni, 7e autondmia
je jediny recept na rieSenie vSetkych problémov slo-
venskej spolocnosti.

Na fakt, ze republika sa zacina rozkladat, upo-
zornili uz v roku 1933 Pribinove slavnosti v Nitre.6
Oslavy sa vymkli z ruk oficidlnych organizatorov
a stali sa demonstraciou za svojbytnost slovenské-
ho ndroda pod vedenim bloku autonomistov a pre-
dovSetkym HSLS. Tlacové organy provladnych stran
oznacili oslavy za vopred pripravent akciu luddkov
a povazovali ich za ,.zjavnu provokdciu viady“ a bar-
livd politicku demonstraciu.” Jednou zo sankcii proti
HSLS bolo pozastavenie vyddvania dennika Slovdk
na tri mesiace. Cenzor vytykal spdsob informovania
o Pribinovych oslavach.8

V maji 1935 sa konali parlamentné volby,
v ktorych HSLS vystupovalo ako lider Autonomi-
stického bloku, ktory vak pred sebou nemal dihi
existenciu.9 Autonomisticky blok ziskal vo volbéch
na Slovensku 30,12 % hlasov, ¢o zodpovedalo 22
mandatom.’0 Nezhody a spory pre rozdelovanie
mandatov vSak sposobili rozpad spojenectva HSLS
a SNS. Strany v nasledujicom obdobi vystupovali
proti sebe ako politicki rivali.

Volby priniesli aj vyznamny odkaz pre prazsku
vladu. Poukdzali na fakt, Ze je nevyhnutné hladat
riesenia ,slovenskej otazky“.11 Zo strany preziden-
ta BeneSa bola snaha dosiahnut kompromis akousi
administrativnou autondmiou, ktora vSak bola pre
[udékov neprijatelnd. Napriek tomu, ze aj iné politic-
ké strany mali podobné snahy a volali po decentrali-
z&cii republiky, ich spoluprdca s HSLS bola viac ako
problematickd.12 Valerian Bystricky uvadza: ,ZloZi-
ty zdpas o realizdciu autonomistickych poZiadaviek,
vitazstvd a uspechy nemeckého nacizmu, posilrio-

vanie pozicii autoritativnych reZimov a zhorsovanie
medzindrodnych pozicii Ceskoslovenska vyvoldvali
diferencidciu v radoch HSLS a sucasne vplyvali na
radikalizdciu hnutia. 13

Dalsim vyznamnym faktorom vplyvajiicim na
vyvoj Ceskoslovenska bola radikalizcia medzina-
rodnej scény. Toto obdobie bolo charakterizované
uspechmi a narastom poctu autoritativnych rezimov
v Eurdpe. Adolf Hitler nastupil do turadu kanceldra
a nasledne pokracoval budovanim a konsolidéciou
nacistického reZzimu v Nemecku. Benito Mussolini
ostal verny svojej politike vybojov. Demokratické
rezimy najma vo vychodnej Eurdpe boli velmi slabé,
bez dostato€nych tradicii i obrannych mechanizmov
a postupne degenerovali na pravicové diktatiry Ci
polodiktattiry.14 V roku 1936 Stalin v Rusku dekla-
roval, Ze spolo¢ne s novou udstavou doslo k ,do-
vr'seniu vystavby socialistickej spolo¢nosti a krajina
presla do obdobia postupného prechodu ku komu-
nizmu.“15 Sovietsky zvaz pod Stalinovym vedenim
vzbudzoval obavy i nepriatelstvo. Jeho ideoldgia
umoziovala navodit pocit ohrozenia a posiliiovat
antidemokratické sily a hnutia v eurdpskych kraji-
nach. V duchu boja proti bolSevikom ludia akcepto-
vali aj také postupy vlad €i politickych stran, ktoré
by v situdcii bez tohto ,,ohrozenia“ boli neprijatelng.

Zidia so svojimi negativnymi historickymi sku-
senostami si pine uvedomovali, ze Ceskoslovenska
republika pre nich predstavuje zaruku bezpecnosti
vo vnutri $tatu, ako aj ochrannd bariéru navonok.
V' obdobi vymedzenom rokmi 1933 — 1938 platila
lstava i zakony demokratickej republiky. Vyrazne sa
zvysila cenzura najmé opozi¢nych periodik a prehl-
bovala sa kontrola verejnych politickych aktivit
opoziénych stran.16 Bolo vak jasné, ze radikdine
pridy vo vnatri republiky sa dostali do pohybu.
Veta ,klasika“ vystihujica zidovstvo ,Keby si nd-
hodou zabudol, Ze si Zid, vZdy sa ndjde niekto, kto
fi to pripomenie...“ opét davala zmysel. Zidia Zijuci
v Ceskoslovensku mohli teoreticky zabddat na to,
7e su Zidmi, po roku 1933 v$ak bolo ¢oraz viac ludi,
ktori im to s ,radostou“ pripominali. Eduard Niz-
nansky uviedol: ,Predstavitelia Zidovskej komunity
si uvedomovali, ¢o pre nich znamend parlament-
nd demokracia I. CSR. Uvedomovali si to viac po
nastupe Hitlera k moci v r. 1933 a takisto po vine
antisemitizmu, ktord v 30. rokoch zasiahla okolité
$taty...“17 7 pozicie Zidov to velmi jasne vystihol aj
bratislavsky rabin Funk, ktory sa v aprili 1933 vo
svojej kazni zaoberal situdciou Zidov v Nemecku
a klddol na srdce Zidom Zijicim v CSR, aby vznasali
dakovné modlitby za rozkvet republiky. Vyzyval, aby
republike pomdhali svojimi schopnostami a mozno-
stami.18

Analyzou textov dennika Slovdk, ktoré sa
venovali Zidovskej problematike, sme dospe-
li k presvedceniu, Ze rokom 1933 zacina obdobie
vylugovania Zidov z mordingho univerza slovenskej
majority.19 Vaetky vy$sie uvedené faktory a ndstup
Hitlera, jeho protizidovské nariadenia a antisemitskd
propaganda akoby postupne posuvali mantinely ak-
ceptécie toho, ¢o sa Zidom moze zakdzat ¢i zobrat.
Aj v predchadzajucich obdobiach bol antisemitiz-
mus v slovenskej spolo¢nosti pritomny, ale od roku
1933 postupne ziskal novu dimenziu. Antisemitské
prejavy uZ neboli osamotenymi vykrikmi. Verbdine

a postupne aj fyzické antisemitské prejavy a vypady
sa (nendpadne) stavali akceptovanymi.

Dennik Slovak pomerne Casto deklaroval,
Ze nechce vzbudzovat antisemitské ndlady, avSak
v skutoCnosti prave tieto nalady podporoval, vyvo-
laval a eskaloval. Redakcia nepriamo priznala, Ze
Lantisemitizmus je dblezitym propagacnym pros-
triedkom v politickom boji.20 Co je véak zaujima-
vé, samotni autori antisemitskych ¢lankov si uve-
domovali, Ze ich postoje nie su spravne, moralne
a zlucitelné s krestanskymi idealmi, a preto hladali
sposoby vysvetlenia ¢i azda sebaospravedinenia.
Zvlastnym myslienkovym kon$truktom prisli k zave-
ru, Ze krestania musia na seba prebrat velkd tlohu
zbavenia sa krestanskej lasky k bliznemu v zaujme
oCistenia zidovskej duSe. Toto tvrdenie dokumen-
tuju slova prispievatela dennika O. Dunajeckého
v &ldnku Otdzka Zidovskej chudoby:21 ,Nech nam
teda dovolia Zidia, aby sme i my mohli ist aZ na
koreri Zidovskej otdzky. | vtedy, ked sme katolici.
To ndm ddva tym vacsiu oprdvnenost, aby sme za
pravdou a spravodlivostou $li do ddsledkov, neza-
stavili sa na pdl ceste. Zavdzuje nds vZdy a vsade
prikaz lasky k bliznemu. Ale to neznamend, Ze nena-
pravitelni” hrie$nici vtedy, ked treba nad nimi pove-
dat spravodlivy a nepredpojaty sud, maju prdva, aby
to bolo znemoZnené preto, Ze jestvuje prikaz lasky
k bliznemu. *

V obdobi rokov 1933 — 1938 bolo v denniku
Slovak uverejnenych 701 ¢lankov obsahujucich zm-
ienky o Zidoch. To je vyrazne viac ako v predchéd-
zajlcich obdobiach.22 Charakter ¢lankov sa meni:
ak predchadzajice obdobie vymedzené rokmi 1925
— 1932 oznacime ako obdobie zmieru a latentného
antisemitizmu, tak obdobie rokov 1933 — 1938 bolo
typickeé prave vzrastom napétia, nepriatelstva a opé-
tovne otvoreného antisemitizmu s potencidlom ex-
plozivneho rastu smerom Kk jeho fyzickym prejavom.

Slovak podrobne mapoval protizidovské dianie
v Nemecku, Rakusku, Madarsku, Rumunsku a inych
krajinach. Spravidla bez komentdrov prina$al infor-
madcie o protizidovskych opatreniach v zahranici.
Niekedy to boli rozsiahle ¢lanky, v niektorych pripa-
doch iba noticky s niekolkymi vetami oznamujtcimi,
g0 a kde Zidia nesmu. Tieto informdcie v sebe niesli
dolezité posolstvo o tom, Ze so Zidmi sa ,legdine”
vyrovnavaju a ,zidovsku otazku“ rieSia v Nemecku,
Rakusku a v inych krajinach. Tieto ¢lanky spolocne
s textami zdorazriujucimi krivdy, ktorych sa dopus-
tili Zidia na slovenskom lude, v kontexte svetovej
hospodarskej krizy a zostrujicej sa medzindrod-
nej situdcie ohrozujlcej primarnu bezpecnost tiez
prispeli k tomu, Ze ludia na Slovensku akceptovali
protizidovské opatrenia prijaté bezprostredne po vy-
hldseni autonémie.

V roku 1933 bolo publikovanych 84 ¢lankov
tykajdcich sa Zidov, viac ako polovica z nich (48)
sa venovala informovaniu o Zidoch v zahranii.

V roku 1934 bolo publikovanych 61 &lankov,
v ktorych sa spominali Zidia. Podobne ako v pred-
chddzajicom roku vécsina textov (35) sa venovala
zidovskej komunite v zahranici. Tento rok bol rokom
mnohych protireciacich si sprav. Dennik dbrazne
upozoriioval Zidov na staré chyby a vystrihal pred
ich opakovanim.23
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V roku 1935 bolo publikovanych 56 ¢lankov,
v ktorych sa spominali Zidia, pricom dominovali
spravy z domova (37). KedZze to bol rok volieb do
krajinského zastupitelstva i poslaneckej snemovne
Ndrodného zhromazdenia, Slovdk stupiioval Utoky
na politickych protivnikov, ktorych stcastou bolo aj
pouzivanie tzv. ,zidovskej karty“.24

V roku 1936 bolo uverejnenych 160 ¢lankov
tykajucich sa zidovskej komunity doma i v zahra-
nici. Slovdk sa v tomto roku viac orientoval na Zi-
dovski komunitu v Ceskoslovensku (90). Clénkov
0 Zidoch v zahraniéi bolo 70.

V roku 1937 bolo uverejnenych 138 ¢lankov
S0 Zidovskou problematikou. Viac ako polovica
(73) z nich sa venovala problematike Zidov v cud-
zine. Clanky nadobudli charakter kampane cielene
ovplyviiujicej mienku Gitatelov dennika proti Zidom.

0d januéra do oktobra 1938 bolo publikova-
nych 202 ¢lankov, ktoré sa zaoberali Zidmi doma
(83) a v zahranici (119). V domacich spravach sa
opakovali €lanky, ktoré atocili na politickych protiv-
nikov prostrednictvom ich vztahov so Zidmi, o malo
byt prostriedkom na ich diskreditaciu. Tento fakt ma
svoju vypovednd hodnotu o negativnom vnimani Zi-
dov zo stany HSLS. Cléanky primarne zamerané na
Zidovska komunitu boli vSetky jednoznacne negativ-
ne.

Slovak pouzival v obdobi rokov 1933 — 1938
sofistikovanejSie vyrazové prostriedky i sposoby ne-
gativnej charakteristiky a informovania o Zidoch ako
v predchddzajucich rokoch. Primitivny (verbdiny)
antisemitizmus obdobia rokov 1919 — 1924 in3pi-
rovany antisemitskymi vypadmi 19. storocia a za-
Ciatku 20. storoCia sa vytratil. V obdobi rokov 1933
— 1938 nahradili expresivne vyrazové prostriedky
verbdlne hrozby a dtoky, pripominanie postavenia
Zidov v inych krajinach i pontkanie roznych rieseni
tzv. ,zidovskej otdzky“. Na strankach dennika akoby
absentovala potreba pouzivania expresivnych vyra-
zov na pomenovanie vztahu k Zidovskej komunite.
V textoch sa zriedkavo objavuju vyrazy, ktoré boli
pouZivané v predchadzajucich obdobiach — prirov-
navanie Zidov k parazitom, chorobém & chorobo-
plodnym zarodkom alebo ich démonizécia. Ojedine-
le sa vyskytlo prirovnanie Zidov k pijaviciam.2%

Tuto zmenu pripisujeme verbalnemu odmieta-
niu antisemitizmu. Redakcia dennika si pravdepo-
dobne uvedomovala, Ze primitivne vyrazy by mohli
vyznievat kontraproduktivne a svoju ulohu zrejme
zohrali aj obavy zo sprisnenych zasahov cenzdry.
Volba expresivnych jazykovych prostriedkov bola
sice vyrazne tlmena, v Ziadnom pripade to vSak ne-
znamenalo timenie protiZidovskych nalad. V tomto
obdobi platila nepriama tmera: ¢im jemnejsia for-
ma, tym drsnejSi obsah textov, informécii a celko-
vého vyznenia ¢lankov.

Slovdk pomenoval rozne vlastnosti typické
pre zidovsku komunitu. Zésadnou sa v tomto ob-
dobi stava charakteristika Zidov ako destruktivneho
a rozkladného Zivlu €i elementu. Takyto opis pouZil
autor napriklad pri vysvetlovani protizidovského dia-
nia v Nemecku, ktoré sa ,¢istilo od deStruktivnych
Ziviov.®8 V €lanku Zidovska otdzka u nds (Uprimné
slovo k nasim Zidom)?” sa doslova uvadza: ,Su-
gestivna mienka, Ze su rozkladnym elementom, sa
udomadcriuje na celom svete.“

Zidia podfa nazorov redakcie Slovdka prirod-
zene inklinovali k rozvratu, a preto ich bolo mozné
najst v kazdej rozvratnej skupine namierenej proti
existujucemu poriadku: ... ndrod Zidovsky musi
vsetky uzly tohto druhu podryvat, zachvievat, uvol-
novat, lebo len fouto cestou méZe sa oslabit prirod-
zeny odpor ndrodov proti svojej invazii. Pokym trvd
stav roztrisenia, ni¢ neméZe zmenit zakladnu ten-
denciu Zidov k neprestajnému podryvaniu jestvova-
nia inych ndrodov vo svete. 28 \/ pokracovani cito-
vaného &lanku pod nézvom Ugast Zidov v revolicii
1129 i3iel autor este hibsie k podstate a pomenoval
Lpricinu“ deStruktivnych tendencii zidovského na-
roda: ,U Zida ostala z minulosti len nendvist proti
jestvujticemu stavu veci, ktory ho vZdy taZil. Vsetko
foto robi zo Zidov typ hlavne revolucny, presnejsie
hovoriac typ nivociaci neZ tvoriaci.“ V' zaverenej
gasti série Ucast Zidov v revoliicii V.30 si jej autor
kladol otazku: ,Kam zdjdeme, ak dalej ponechdme
Uplnd volnost tomuto skazonosnému Zivlu, namie-
renu kaZdym ¢inom proti platnému spolo¢enskému
poriadku u nds? Dokedy bude nds Stat azylom pre
najrozvratnejsie zidovsko-bolsevické elementy? To
je otdzka velmi casovd a nemozno si ju nevsimnut!*
Tendencia Zidov ,rozkladat a nicit“ bola vysvetiova-
na aj tym, ze ,ndrod Zidovsky je ndrod svojrdzny,
celkom odlisny od ostatnych normalnych ndrodov
a preto i na zachovanie svojho jestvovania, i pre boj
0 toto jestvovanie — musel si vypracovat odlisné,
svojrdzne prostriedky a spdsoby, ktoré by najlepsie
zodpovedali podmienkam jeho odlisného jestvova-
nia. ‘81

Autorom ¢lénku Zidia a Hitler32 boli Zidia vni-
mani ako oportunisti, ktori ,idu s tym, kto im za-
bezpeci vacsie vyhody politické, ale najma hospo-
ddrske*. Ferdinand Duréansky vo svojej prednaske
v marci 1937 v Ziline uviedol: ,Zidovskd povaha,
Zidovsky Clovek bez vlasti tulajuci sa po celom sve-
te je sam o sebe uZ revoluciondrom. Nediva sa na
Ziadne ohlady, pouZiva vSetky prostriedky k dosi-
ahnutiu moci. Ze sa mu to dari, dokazom toho st
prave zjavy, ktoré sa deju nie len u nds, ale aj v cud-
zozemsku. Ci z toho mdme posudzovat Zidov za nd-
rod viac hodnotnejsi ako iné nérody? Nie, Zidia su
prave taki, ako sme my, nemaju nic viac, nic meney.
Co vsak im dopoméha k uspechu, je préve to, Ze my
na celkom inych zdsaddch staviame humanitu a do
celkom inych pomerov snaZime sa zaSkatulkovat
nds verejny Zivot ako Zidia. Ked vsak Zidovi povi-
ete pravdu, urazi sa. Je citlivy, ¢o vSak neznamend
pre nds, aby sme si svoj pomer k nim na zdklade
skutocnych veci nezrevidovali a sa na futo otazku
nepozerali ako na otazku moci. ‘33

Svetozar Hurban Vajansky v antisemitskom
texte, ktory Slovdk uverejnil pod nazvom Zidovstvo
mravne aj hmotne utldéa nas lud,34 pomenoval jeho
vnimanie charakteristickych vlastnosti Zidovstva:
... hrabivost, vypinavost, intolerancia, lest a cha-
bost.”

Vlastnost, ktort si dennik opakovane vSimal,
bola stdrznost Zidovskej komunity. Luddci ju istym
spésobom obdivovali a niekedy davali aj ako vzor
pre krestanov. V texte ¢lanku Zidia a Hitler3S sa uva-
dzalo: , Tento boj Zidov méZe byt i pre nds poucnym.
Na riom vidno, ¢o znamend organizovanost a do
akych rozmerov siaha u Zidov sudrZnost. * Nésled-
ne autor uvddzal, ako vyzerala Zidovska sudrznost

v Spanielsku, Mexiku, Rusku, a na zaver konstato-
val: ,Stacilo skrivit nezndmemu Zidovi vlas na hlave
a cely Zidovsky svet sa buri.“ Zidovska sudrznost
bola jednou z vlastnosti, ktoré podla ndzoru autora
série ¢lankov Sovietske Rusko umoznili Zidom byt
na Cele sovietskeho rezimu. V texte sa konStatova-
lo: ,Zidovstvo je najpevnejsie organizovanou mocou
svetovou, pevnejsou nez britskd moc svetovd. Tvori
Jjeden stat, ktorého obc¢ania st nezmenitelne verne
oddani, Ziju kdekolvek, nech su chudobni alebo bo-
hati. Zidovstvo je svetovou hddankou. Jeho masy
st chudobné, ale ono predsa ovldda taku rasovi
jednotnost a huZevnatost, akej nedosiahol dosial
Ziaden iny ndrod. (Staré proroctvd hovoria, Ze Zidia
vrdtia sa do svojej vlastnej zeme a z toho strediska,
Ze budu panovat nad svetom, ale len vtedy, ked pre-
trpia sjednoteny Litok vSetkych ndrodov ludstva.)“36

Uvédzané charakteristiky a vlastnosti Zidov
na strankach dennika zdéraziiovali odlisnost Zidov
a krestanov. Pavol Carnogursky porovnaval vlast-
nosti a sposoby boja krestanov a Zidov: ,Kym Zi-
dia vybudovali svoju moc na peniazoch a saldnnej
politike, nevedeli sa nijako postavit proti nepriatelo-
vi, voliac si cestu zbabelého Uteku — ¢im ostatne
len skvele charakterizovali samych seba — katolici
oproti tomu sa vyznamendvaju smelostou a chlad-
nokrvnostou.“37 Toto pripominanie odlignosti je
délezité z hladiska celkového negativneho vnimania
Zidov. Zidia st ,ini“ a Slovdk podstval nazor, ze byt
iny znamena byt horsi ¢i nemoralnej$i ako sloven-
ski krestania. Dennik aj takto pritvrdzoval nastupe-
na cestu polarizacie slovenskej spolo¢nosti. Hoci
v niektorych &ldnkoch rozliguje lepsich a horsich Zi-
dov, v konecnom désledku su aj ti ,lepsi iba Zidia.

Na strankach dennika Slovdk bolo obdobie
vymedzené rokmi 1933 — 1938 obdobim jasne sa
zostrujlicich Gtokov voéi Zidom. Dennikom pre-
zentovany antisemitizmus sa opét dostal do svojej
otvorenej a agresivnej fazy. Pritom v poslednych
dvoch rokoch obdobia (1937 — 1938) bola uz vede-
na cielend protizidovska kampan. Vzrast agresivity
namierenej proti Zidom stvisel s viacerymi faktormi:
jednak to bola hospodarska kriza a problémy Cesko-
slovenskej vlady s politicko-spolo¢enskymi a eko-
nomicko-hospodarskymi dosledkami, oslabovanie
pozicii Ceskoslovenska v rémci medzinarodného
systému a tieZ nastup a posilfiovanie autoritarskych
rezimov v Eurdpe, s €¢im suvisel i narast radikalizmu
na domdcej politickej scéne. HSLS v tomto obdobi
tvrdo presadzovala svoj ciel — dosiahnutie auto-
nomie pre Slovensko — a v zdujme jeho spinenia
vyrazne spolitizovala a polarizovala spolo¢nost. Ka-
Zdy, kto spochybnoval postoje ludakov ¢i nesuhla-
sil s nimi, bol povazovany za nepriatela a zradcu
slovenského naroda. Zradcom a nepriatelom sa stal
aj ten, kto mical a odmietal sa k narodno-$tatnym
zélezitostiam Slovakov vyjadrovat. Prave v tejto po-
zicii sa z pohladu dennika Slovdk ocitli Zidia, ktori
si Coraz jasnejSie uvedomovali, Ze ich bezpecnost
stoji a padé na existencii demokratického Ceskoslo-
venska.

Zaciatok spracovdvaného obdobia sme sto-
toznili so zaCiatkom nacistickej viady v Nemecku.
Hoci oficidlna Ceskoslovenska reprezentécia tvrdila,
ze ,kopirovanie hitlerizmu u nds neméZe mat trvaly
tispech“38, na strénkach dennika Slovdk sa zadali
postupne objavovat postoje inSpirované nacistic-
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kou ideoldgiou. ProtiZzidovska rétorika a opatrenia
prijimané v Nemecku (a v dalSich krajinach) do
istej miery ovplyvilovali nazory, postoje i rétoriku
HSLS vo vztahu k Zidovskej komunite. Gila Fatra-
nova skonstatovala: ,/deoldgia nacizmu v Nemecku
iba povzbudila jej (HSLS) aktivity namierené proti
prazskej vidde a proti Zidom. 39 Nemecky antisemi-
tizmus nebol rozhodne jedinym zdrojom antisemiti-
zmu prezentovanym v denniku, zohral v3ak délezitu
tlohu. Agresivna politika Nemecka a fou pontkané
rieSenia spoloc¢ensko-politickych problémov impo-
novali najma skupine radikalov v radoch luddkov:
,0slovovali ich myslienky vlddy iba jednej politic-
kej strany v Stdte na cele s vodcom s rozsiahlymi
pravomocami, zo zakona Zzlikvidovanej politickej
a obcianskej opozicie a prijaté trestnoprdvne nor-
my...“40

Z psychologického hladiska protiZidovské
opatrenia prijimané v Nemecku a v dalSich kraji-
nach posuvali hladinu akceptacie toho, ¢o sa mohlo
Zidom zakézat ¢i vziat, i akceptécie antisemitizmu
vobec. Slovdk od roku 1933 pomerne podrobne
mapoval situdciu Zidov a zdsahy vo¢i nim v jednot-
livych Statoch, zavddzajucich protizidovské opat-
renia, ¢im posuval prah citlivosti svojich Citatelov
voCi antisemitizmu. Nemecky (madarsky, rumun-
sky, polsky, rakusky) pristup k Zidom a zavadza-
né opatrenia predstavovali precedensy, ktoré sa
stali fatalnymi aj pre Zidov na Slovensku. Ked sa
podobné opatrenia a nariadenia zacali zavadzat na
slovenskom uzemi, majorita neprotestovala a ak-
ceptovala ich aj vdaka tomu, Ze bola obozndmena
s takymito moznostami rieSenia Zidovskej otazky.
K zostrovaniu protizidovsky ladenych vyjadreni
prispel tiez prilev nemeckych zidovskych emigran-
tov do Ceskoslovenska.4! Pomoc vlady Zidovskym
utecencom bola pre ludakov problematicka, pretoze
v nej videli akt podpory Zidov na tkor (slovenskych)
katolikov. Luddcka propaganda sa prepracovala
k tvrdeniam, Ze Nemecko a neskor i dalSie Staty
opustali iba nepriatelské a rozvratné Zivly, ktorym
Hitler a nacisti pravom znemoznili zit na tkor ne-
meckého Statu. Problém videli fudaci v tom, ze tito
sa usadili v Stéte, ktory im bol priaznivo nakloneny —
v Ceskoslovensku. Slovdk dovodil, Ze nepriatelstvo
voCi (Zidovskym) emigrantom nemalo rasové, ale
ekonomicko-hospodarske dovody.42

Nezanedbatelnym faktorom ovplyviujacim
ndrast antisemitizmu v denniku bolo stotoZiovanie
bol$evizmu so Zidmi. Obavy a boj proti ideol6gii
marxistického socializmu umoziovali navodit po-
cit ohrozenia a posiliovat antidemokratické prudy
v spolo¢nosti. V znameni boja proti bolSevikom lu-
dia akceptovali aj také postupy, ktoré by v situdcii
bez tohto ,,0hrozenia“ boli neprijatelné.

Sprévy zo zahraniCia, (Zidovski) emigranti
a obavy zo Sirenia bolSevizmu neboli, samozrejme,
jedinymi faktormi, ktoré prispeli k narastu antise-
mitizmu. Na strankach dennika Slovdk vychédzali
v obdobi rokov 1933 — 1938 aj Clanky, ktoré vo
svojom obsahu antisemitizmus verbédine odmietali
a distancovali sa od neho, avSak v skuto¢nosti an-
tisemitské ndlady v radoch svojich Citatelov cielene
vyvolavali.

V duchu odmietania antisemitizmu sa niesol
i vyber vyrazovych prostriedkov. V poslednom sle-

dovanom obdobi sa objavovalo minimum ¢lankov
obsahujucich hanlivé pomenovania i prirovnania
na adresu Zidov. Expresivne slova a prirovnania boli
nahradené negativnym vykreslovanim vlastnosti
Zidov, verbalnymi hrozbami a dtokmi, pripomina-
nim postavenia Zidov v inych krajindch i pondka-
nim roznych rieSeni Zidovskej otdzky. Zasadnou
sa v tomto obdobi stava charakteristika Zidov ako
destruktivneho a rozkladného Zivlu ¢i elementu. Dal-
Simi charakteristikami, ktoré si dennik opakovane
vSimal, boli sudrznost a vzajomna pomoc Zidovskej
komunity. Tieto vlastnosti samy osebe boli denni-
kom vysoko ocefované (dokonca kritizoval Slova-
kov za ich absenciu). Studrznost a vzdgjomnd pomoc
sa stavali problematickymi tym, Ze nimi disponovali
Zidia. Dennik tiez kritizoval neochotu Zidov pouzivat
slovensky jazyk, v com videl netictu a nedostatok
lojality voCi ndrodu, s ktorym, a ,z ktorého* Zili.
Slovék od Zidov neustale pozadoval dokazy lojality
voGi Slovensku a Slovdkom, pricom tie, ktoré boli
poskytované, vnimal ako nedostato¢né.

Cléanky vychadzajice v tomto obdobi Gitatela
presviedCali, Ze existuje ,Zidovska otdzka“, ktoru
je nutné riesit, a to v Zivotnom zdujme slovenskeé-
ho naroda. Redakcia dennika uverejfiovala starSie
prace vyznamnych slovenskych osobnosti piSucich
negativne na adresu Zidov. Podstvala tak svojim
Citatelom nazor, Ze uZ tito predstavitelia naroda,
napriklad Ludovit Stur alebo Svetozér Hurban Va-
jansky rozpoznali nebezpecenstvo, ktoré hrozi slo-
venskému ndrodu zo strany svetového Zidovstva
a Zidov Zijdcich na Slovensku obzvlast.

K navrhovanym rieSeniam tzv. Zidovskej otaz-
ky patrilo zavedenie opatrenia ,numerus clausus®
v Skolstve i v slobodnych povolaniach alebo rovno
vystahovanie Zidov. Slovdk tvrdil, Ze vystahovanie
Zidov (do Palestiny, Birobidzanu, ¢i na Madagaskar)
je prirodzené, legitimne a je v existencnom zdujme

Slovdkov. V tomto smere vynikali aktivity poslan-
ca Karola Sidora, ktorého dennik obhajoval pred
kritikmi tym, Ze navrhoval iba legdlnu a usmerne-
ni emigréciu Zidov, o dennik povazoval za ovela
mordlnejSie a uspokojivejSie rieSenie v porovnani
s nemeckym vyhnanim Zidov.

V roku 1936 sa protizidovské ndlady dostali
z verbalnej urovne aj na uroven poulicnych nepo-
kojov, ktoré hranicili az s pogromami. Ich priamou
priinou sa stala tzv. golemidda — protizidovské ne-
pokoje sposobené premietanim filmu Golem. Andrej
Jelinek uviedol, Ze golemiada spésobila ,rozruch
v Zidovskej aj neZidovskej verejnosti a ilustrovala
silngjiici fasizmus na Slovensku. ... ,Golemidda*
bola najbrutdlnejsia protiZidovskd akcia pred jese-
fiou 1938.“43

Téma tzv. Zidovskej karty — obviflovanie po-
litickych rivalov zo spoluprace so Zidmi — bola aj
v tomto obdobi velmi silnd. Slovdk ju pouzival
najmé v predvolebnych obdobiach proti socidlnej
demokracii a agrarnej strane. Luddci jej pouZiva-
nim utvrdzovali svojich volicov a sympatizantov,
Ze sU jedinou stranou, ktord skutocne hdji zaujmy
slovenského naroda. Zidia boli v politickom zépa-
se vnimani ako akysi ,Cierny Peter* — Skvrna, ktora
mala diskreditovat tu politickd stranu (politika), kto-
ra s nimi sympatizovala alebo spolupracovala, a to
aj napriek vsetkym ubezpeCeniam HSLS o tom, Ze
nie je stranou antisemitskou.

Slovdk ako hlavny tlaovy organ HSLS vy-
zdvihoval slovensky lud na piedestal, oslavoval ho,
povazoval sa za jeho hovorcu i ucitela, za dennik
skutoCne bojujuci za jeho zaujmy. Skuto€nost vSak
bola ind, redakcia novin Slovékov vlastne podcefio-
vala a odmietala v nich vidiet rovnocennych partne-
rov schopnych samostatne sa rozhodovat. Svojim
Citatefom podsuvala postoje, ndzory, ur¢ovala ne-
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priatelov a preparovala myslenie. Vo vztahu k Zidom
v obdobi rokov 1933 — 1938 urobila nadpracu. Svo-
jimi protiZidovskymi €lankami a postojmi pomohla
gitatelom postavit Zidov mimo morélneho univerza,
na Zidov preniesla zodpovednost za vlastnd bud-
cnost. Tym ulah¢ila minimdlne ¢lenom a sympa-
tizantom HSLS necitit alebo utlmit fudski a mordinu
zodpovednost za to, o sa neskor stalo ich spoluob-
¢anom Zidovského povodu.
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Autonomisticky blok tvorila: Hlinkova slovenska Iu-
dova strana, Slovenskd ndrodnd strana, Koalicia
polskych stran a Rusinsky autondmny zvaz.

V celostatnych vysledkoch ziskal Autonomisticky blok
6,86 % hlasov. Pozri ZEMKO, Milan — BYSTRICKY,
Valeridn (ed.). Slovensko v Ceskoslovensku (1918 —
1939). Bratislava: Veda, 2004, s. 569 - 570.

Predsedom vlddy CSR sa stal Slovédk Milan Hodza
a v decembri 1935 sa uskutocnili prezidentské volby,
v ktorych aj s podporou HSLS zvitazil Edvard Benes.
Takato konsteldcia na najvys$sich politickych miestach
v republike spolocne s faktom, Ze najsilnejSou poli-
tickou stranou Slovenska bola HSLS, ddvali nadej na
zisk autondémie.

Milan HodzZa viedol rokovania (1935 — 1936) s HSLS
0 jej moznom vstupe do vlady. Umiernené kridlo stra-
ny dokonca navrhovalo reformy, ktoré by viedli k zisku
autondmie postupne. K dohode sa nakoniec nepoda-
rilo dospiet. Pozri BYSTRICKY, Valeridn. Statopravne
predstavy na Slovensku v druhej polovici tridsiatych
rokov. In: ZEMKO, Milan — BYSTRICKY, Valerian (ed.).
Slovensko v Ceskoslovensku (1918 — 1939). Bratisla-
va: Veda, 2004, s. 168 — 170.

BYSTRICKY, Valerian. Stétopravne predstavy na Slo-
vensku v druhej polovici tridsiatych rokov. In: ZEMKO,
Milan — BYSTRICKY, Valerian (ed.). Slovensko v Ces-
koslovensku (1918 — 1939). Bratislava: Veda, 2004,
s. 169.

Uspechy fasistov v Taliansku a nacistov v Nemecku
aktivizovali faSistov aj v jednotlivych demokratickych
krajinach. Takyto vyvoj bolo mozné zaznamenat
v Polsku, Rumunsku, Bulharsku, Juhoslavii, Madar-
sku a v pobaltskych krajindch. V Rakusku bol nasto-
leny reZim podobny ako v Nemecku a rakuski nacisti
ocakavali pripojenie svojho Statu k Nemecku. V Spa-
nielsku a Portugalsku tiez silneli faSistické hnutia
a Spanielska Falanga zohrala svoju dlohu v rozputani
obcianskej vojny. Silné faSistické hnutie posobilo aj
vo Francuizsku.

MENCL, Vojtéch et al. Kfizovatky 20. stoleti. Svétlo na
bila mista v nejnovéjSich déjinach. Praha: Nase voj-
sko, 1990, s. 131.

Pozri BYSTRICKY, Valerian. K niektorym politicko-
-spolo¢enskym otdzkam vyvoja Slovenska v rokoch
1935 —1938. In: Forum Historiae [online], 2010, ro¢-
nik 4, ¢. 1, s. 1 — 16. Dostupné na internete: http:/
www.forumhistoriae.sk/FH1_2010/texty_1_2010/
bystricky.pdf [citované 2. 5. 2017].

NIZNANSKY, Eduard. Zidovska komunita na Sloven-
sku medzi ¢eskoslovenskou parlamentnou demokra-
ciou a Slovenskym Statom v stredoeurépskom kon-
texte. PreSov: Universum, 1999, s. 18.

Slovak, 5. 4. 1933, s. 3, Bratislavski zidia a Hitler.

Dennik Slovdk bol hlavnym tlaovym orgdnom HSLS
a ako taky sluzil ako komunikacny kandl na sprostred-
kovanie ndzorov redaktorov a ¢lenov HSLS.

Slovék, 5. 1. 1934, s. 4, Uradny nazor nemeckého
ministra na antisemitizmus.

Slovék, 13. 5. 1938, s. 2.

Na porovnanie v obdobi rokov 1919 — 1924 bolo pub-
likovanych 463 ¢lankov, v obdobi rokov 1925 — 1932
546 Clankov so Zidovskou problematikou. Pritom
v roku 1933 Slovdk nevychadzal tri mesiace a rok
1938 bol spracovany do zaciatku oktébra 1938.

Slovék, 11. 2. 1934, s. 4, Zidovskd otdzka u nas
(Uprimné slovo k nasim Zidom); Slovak, 18. 2. 1934,
S. 4, Prisp6sobi sa zidovskd mladez.

Slovak, 18. 1. 1935, s. 1, Nebude zo psa slanina; Slo-
vak, 30. 4. 1935, s. 3, VSetci proti Autonomistickému
bloku; Slovak, 1. 5. 1935, s. 2, Socialni demokrati sa
spojili so Zidmi; Slovak, 1. 5. 1935, s. 4, Madarsky
Zidovsky platok za ¢eskych Zivnostnikov; Slovak, 1. 5.
1935, s. 6, Socialisticki bohaci na kandiddtke ,.chudo-
by“; Slovak, 8. 5. 1935, s. 3, Prehliadka kandidatov;
Slovék, 9. 5. 1935, s. 1, NaSi spojenci a ich spojenci;
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Slovak, 9. 5. 1935, s. 4, ArgalaSov a sodemitov ne-
chce lud ani vypocut;

Slovak, 20. 5. 1933, s. 4, My si zidov neddme!; Slo-
vak, 21. 5. 1935, s. 3, ,Uspech* socdemov: Dére-
rovski proletéri obrodeni krvou a peniazmi zidovskych
kapitalistov; Slovék, 26. 5. 1935, s. 3, Zidia stavajd sa
proti slovenskému ludu.

Slovék, 5. 3. 1933, s. 1, 0 o ide v Nemecku.
Slovédk, 11.2. 1934, s. 4.

Slovak, 28. 7. 1936, s. 4, Ugast Zidov v revolticii I.
Slovék, 29. 7. 1936, s. 3.

Slovék, 1. 8. 1936, s. 3.

Slovak, 28. 7. 1936, s. 4, Ugast Zidov v revoldcii I.
Slovék, 1. 4. 1933, s. 1.

Slovak, 12. 3. 1937, s. 2, Zidia vyuzivaji krestansku
nauku ,Miluj blizneho svojho ako seba samého®.

Slovék, 17.1. 1937, s. 4.
Slovék, 1. 4. 1933, s. 1.
Slovék, 10. 1. 1936, s. 6, Sovietske Rusko 81.

Slovak, 15. 7. 1937, s. 1 — 2, Palo Carnogursky: Po-
lozenie nemeckych katolikov.

ZAVACKA, Katarina. Systematickd likviddcia zaruk
demokratického préva na Slovensku od jesene 1938.
In: VRZGULOVA, Monika — RICHTEROVA, Daniela
(ed.). Holokaust ako historicky a mordiny problém
v minulosti a sucasnosti. Zbornik prispevkov z kon-
ferencie. Bratislava: Sevt, a. s., 2008, s. 199.

Pozri FATRANOVA, Gila. Slovensko a jeho spravodlivy
medzi narodmi. In: MESTAN, Pavol (zost.). Acta Ju-
daica Slovaca, 2009, ¢. 15, s. 60.

ZAVACKA, Katarina. Systematickd likviddcia zéruk
demokratického prava na Slovensku od jesene 1938.
In: VRZGULOVA, Monika — RICHTEROVA, Daniela
(ed.). Holokaust ako historicky a mordiny problém
v minulosti a stcasnosti. Zbornik prispevkov z kon-
ferencie. Bratislava: Sevt, a. s., 2008, s. 200.

Je nutné poznamenat, Ze tito sa vacsinou ,zastavili*
v Prahe a Slovensko sa rozhodne nekonfrontovalo
s radikalnym ndrastom ich poctu.

Zo Slovenska sa vo vybore na pomoc emigrantom
z Nemecka angazovali napriklad Janko Jesensky,
Hana Gregorova, Emil Boleslav Luka¢, Emil Stodola
a ini. Pozri ZAVACKA, Katarina. Systematicka likvi-
ddcia zdruk demokratického préava na Slovensku od
jesene 1938. In: VRZGULOVA, Monika — RICHTERO-
VA, Daniela (ed.). Holokaust ako historicky a moralny
problém v minulosti a stcasnosti. Zbornik prispevkov
z konferencie. Bratislava: Sevt, a. s., 2008, s. 200.
Za pripomenutie stoji fakt, ze prave Jozef Gregor
Tajovsky, Hana Gregorové a Janko Jesensky boli
tymi vynimkami, ktoré vo svojich dielach obohaco-
vali slovensku literaturu o pozitivne zmienky o Zidoch
a nepohybovali sa iba po vychodenych cestach spo-
lo¢nostou prijimanych stereotypov. Pozri JELINEK,
J. Andrej. Davidova hviezda pod Tatrami. Zidia na
Slovensku v 20. storoci. Praha: Vydavatelstvo Jana
Mlyndrika, 2009, s. 91.

JELINEK, J. Andrej: Dévidova hviezda pod Tatrami. Zi-
dia na Slovensku v 20. storoci. Praha: Vydavatelstvo

Jana Mlynarika, 2009, s. 147.

PhDr. Miriam Mlynekova, PhD.

Katedra politologie a euroazijskych stidii FF UKF

B. Slancikovej 1
949 74 Nitra
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Konajme spolocCne!

(diskusia pri prilezitosti MDZ )

»> V predvecer Medzinarodného dia Zien zorgani-
zovala dia 6. marca 2017 na p6de Katedry politoldgie
a euroazijskych Studie pod zastitou Filozofickej fakulty
Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre Informacnd kan-
celdria Europskeho parlamentu diskusiu na tému ekono-
mické postavenie Zien v spolocnosti.

Napriek tomu, Ze vo vSeobecnosti su Zeny Coraz
viac vzdelanejSie a v Studiu dosahuja lepSie vysledky
ako muZi, stale nedostavaju za rovnaku pracu rovnako
zaplatené. Na riadiacich postoch sa ich podla priesku-
mov vyskytuje len jedna tretina, pricom ich platy su
0 Stvrtinu nizSie ako platy muzov. Na zéklade posled-
nych dat zverejnenych Eurostatom mozno konstatovat,
Ze Zeny stéle zarabaju o 16,7% menej ako muzi a do-

mécnosti a starostlivosti o rodinu
venuju az patinu svojho €asu, ¢o
je dvaapolkrat viac ako muzi. Tento
priepastny rozdiel sa stdle nedari
prekonat. Europska komisia kon-
Statuje, Ze aj na zaciatku 21. storo-
Cia zostavaju Zeny stale podhodno-
tené v mzde oproti muzom a nadalej
maju len minimdlne zastlpenie vo
vrcholovych funkciach. Zeny st na-
vySe vystavované réznym druhom
diskrimindcie tak v pracovnom, ako
aj osobnom Zivote.

Préve tieto témy a témy zastupe-
nia Zien na politickom a ekonomic-
kom rozhodovani sa stali predme-
tom diskusie, na ktorej sa zdcastnili okrem poslankyn
Eurdpskeho parlamentu Anny Zéborskej (EPP) a Moni-
ky FlaSikovej Befiovej (S&D) aj riaditelka Institdtu pre
vyskum préce a rodiny Sylvia Porubdnova a Anna Labo-
Sova, riaditelka hotela Mikado. Podujatie otvorili PhDr.
Lubo$ Torok, PhD., prodekan pre medzinarodné vztahy
a rozvoj a Dionyz Hochel z Informacnej kanceldrie Eu-
ropskeho parlamentu na Slovensku.

Mgr. Radoslava Brhlikova, PhD.
Katedra politologie a euroazijskych stidii
FF UKF Nitra

»,Nové fenomény v sicasnej politike“

(medzinarodna vedecka konferencia)

>> V diioch 27. a 28. aprila 2017 ss v starobyle]
Kutnej Hore konala medzinarodna vedecka konferencia,
ktoru zorganizovala Academia Rerum Givilium - Vysokd
Skola politickych a spole¢enskych véd, s.r.o., a Galéria
StredoCeského kraja, sidliace prave v tomto nadhernom
meste. Konferencia sa konala pod zaStitou hejtmanky
StfedoCeského kraja Ing. Jaroslavy Pokorné Jermanové
v historickych priestoroch Jezuitské koleje, zapisanej na
zoznam svetového kultirneho dedicstva UNESCO.

Témou konferencie boli ,Nové fenomény
v sucasnej politike, rozdelena do niekolkych téma-
tickych okruhov ako nové fenomény v Ceskom poli-
tickom systéme, nové fenomény v medzinarodnych
vzfahoch, tradicia a modernizacia v politike europskych
krajin, moderné technoldgie a moderny Stét, ¢i mladd
generdcia a nové fenomény. Konferencie sa zdcastnili
a na dané témy diskutovali odbornici z Ceskej repub-
liky, Slovenskej republiky a Polska. Katedru politoldgie
a euroazijskych Stadii Filozofickej fakulty UKF v Nitre
reprezentovali doc. L. Ollos, PhD. s témou ,Ustavny
patriotizmus alebo komplexnd identita Eurépanov?“,
Magr. T. Szentandrasi, PhD. s prispevkom ,Vplyv islamu
na politiku®, Mgr. R. Brhlikové, PhD. s témou ndrodno-
Statneho zdujmu v postintegratnom obdobi a PhDr. E.
Dfizova sa venovala problematike socidlnych aspektov
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v politike SR. Vystupom z konferencie bude Zbornik
prispevkov.

Mgr. Radoslava Brhlikova, PhD.

Katedra politolagie a euroazijskych stidii
FF UKF Nitra
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»Jozef Miloslav Hurban (1817 — 1888), prvy predseda Slovenskej narodnej rady“

(slavnostna akadémia pri prilezitosti 200. vyrocia narodenia J. M. Hurbana)

»> Rok 2017 je bohaty na rézne okrihle jubiled,
okrem tristoroCnice narodenia snad najvyznamnejsej
habsburskej panovni¢ky Mérie Terézie, si pripomina-
me aj dvesto rokov od narodenia Jozefa Miloslava
Hurbana, vyznamného literdta — basnika, prozaika,
dramatika, literarneho historika, redaktora, vydava-
tela, jedného z rozhodujticich ucastnikov uzakonenia
spisovnej slovenciny, politika, revolucionara, naro-
dovca, evanjelického kiaza, veddcej osobnosti slo-
venského povstania v rokoch 1848-1849 a prvého
predsedu Slovenskej narodnej rady. Narodno-kultdr-
ne a literdrne institdcie ho ako celok vyhlasili za Rok
Jozefa Miloslava Hurbana.

Jozef Miloslav Hurban bol jednym z autorov
Ziadosti slovenského ndroda a zarovei netnavny
reCnik, agitator a organizator slovenského hnutia za
narodnd emancipdciu a demokratizéciu. Ked doslo
na lamanie chleba, nevahal vymenit pero za Sablu
a Bibliu za tri pistole. Vyznamna bola jeho €inno-
st v oblasti rozvoja kultirneho Zivota slovenského
naroda. Zakladal nedelné Skoly, spolky miernosti,
gazdovské spolky, organizoval ochotnicke divadelné
predstavenia. SnaZil sa o budovanie narodnej identi-
ty, vzdelanosti a povedomia Slovékov a tym aj zlep-
Sovanie ich Zivotnych podmienok.

V historickej budove NRSR v Bratislave sa na
jeho pocest uskutocnila 15. méja 2017 slavnostna
akadémia organizovana kanceldriou Nérodnej rady
SR v spolupréci s Katedrou politoldgie a eurodzij-
skych Studii FF UKF v Nitre, Katedrou politoldgie
a eurdpskych Studii FSV UCM v Trnave a Katedrou

politoldgie FF UPJS v Kosiciach. Akadémiu svojim
prihovorom otvoril suc¢asny predseda NRSR Andrej
Danko, vystupili na nej so svojimi prispevkami odbor-
nici ako profesori M. Gbdrovd, L, Kralgak ¢i L. Cuzy,
J. Lysy €i S. Krno, s rodinou Hurbana dokonca spri-
buzneny.

Mgr. Radoslava Brhlikova, PhD.
Katedra politolagie a euroazijskych Stidii
FF UKF Nitra
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Studentska vedecka konferencia v Olomouci
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DEPARTMENT
OF POLITIC 48
AND EUR(
STUDIES

>> Diia 26.2. 2017 sa konal $tvrty roénik Student-
skej vedeckej konferencie s nazvom ,Jak vidime
politiku?“. Usporiadatelom konferencie bola Katedra
politologie a evropskych studii, filozofickej fakulty,
Univerzita Palackého Olomouc. Miesto konania kon-
ferencie bola kapinka BoZieho tela, ktora sa nachddza

v historickej budo-
ve Konvikt, v kto-
rom sa nachdadza
umelecké centrum
Univerzity Palac-
kého v Olomouci.

Na konferencii
mali  zastupenie
nielen  univerzity

z Ceskej republiky,
ale druhy rok aj
univerzity zo Slo-
venskej republiky.
Po prvykrat bola
medzi  zucastne-
nymi univerzitami
aj Univerzita Kon-
Stantina  Filozofa
v Nitre. Ugastnici
konferencie mali
moznost prezento-
vat vysledky svojich vyskumov, ktorymi sa zaoberali
vo svojich uz odprezentovanych alebo eSte len pri-
pravovanych bakaldrskych a diplomovych pracach.
Jednotlivé prispevky boli podfa tém rozdelené do na-
sledovnych panelov. Prvy panel sa venoval pracam

ohladom politoldgie vo vSeobecnosti, druhy panel sa
zaoberal témami, ktoré sa tykali Eurdpskej tnie. Treti
panel sa zaoberal medzindrodnymi vztahmi. V tomto
paneli mala zastupenie aj Univerzita Konstantina Filo-
zofa v Nitre, katedra politoldgie a euroazijskych Studii
prostrednictvom zéstupcu Bc. Jozefa Macovského,
Studenta prvého roénika magisterského stupia. Vy-
stupil s témou zahrani¢na politika Fidela Castra so
zameranim na obdobie Kubdnskej raketovej krizy.
Posledny panel bol venovany metodoldgii v spolo-
¢enskych vedach.

Konferencia bola nepochybne pre vsetkych
Géastnikov prinosom. Ugastnici ziskali cenné po-
znatky v roznych oblastiach politoldgie a medzina-
rodnych vztahov a tak isto ziskali odozvu a pripadné
pripomienky k svojim vedeckym pracam, ¢o bolo
hlavnym pozitivom pre Studentov. V neposlednom
rade to bola bohata skdsenost vo verejnom vystupo-
vani a moznost nadviazat nové kontakty v odbornej
oblasti.

§ Be. Jozef Macovsky
Student 1.roc. PO/Mgr. FF UKF Nitra
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Nova Stvorica esejistickych cestopisov autora Svetozara
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Krno z vydavatelstva Karpaty-Infopress, Bratislava 2017

Nepal v monzinovom Sate, 160 s., ISBN: 978-80-971 256-7-7;
Cestou-necestou za polarnym sinkom, 176 s., ISBN: 978-80-
971 256-6-0; Od Atlantickeého oceanu po Egejské more, 176 s.,
ISBN: 978-80-971 256-5-3; Zo sineéného Balkanu do srdca
Eurdpy, 176 s., ISBN: 978-80-971 256-4-6

»>  Nanasom kniznom trhu sa objavili ty-
ri esejistické cestopisy od Svetozdra Krna.
VSetky vysli tento rok, pochadzaju z diel-
ne vydavatelstva Karpaty-Infopress a boli
podporené Fondom pre podporu umenia.
Autor v nich spéja vlastné originalne zaZitky
z expedicii, ktoré si sam zorganizoval bez
akejkolvek sprostredkujucej institucie, aby
sa vyhol skreslenému pohladu, s na¢itanou
literatirou a logickymi dvahami. Nepatri
medzi kaviarenskych analytikov. Regiony,
0 ktorych piSe, navstivil po svedomitej te-
oretickej a aj praktickej priprave viackrat.
Kde moze, vyhyba si preferovanym desti-
naciam. Cesty absolvoval autochtonnym
spésobom. Vie sa samostatne fyzicky aj
duchovne pohybovat v krajinach, ktoré si
vybral. Jeho literdrny text dopifia odborné
Studie a monografie, ktoré o navstivenych
krajinach napisal.

Podla neho: ,, V eurdpskom geografic-
ko-politickom prostredi si casto StotoZriuje-
me pojmy zdpadné, eurépske a vseludske.
Pokusy o kultivdciu iného sveta, pomoc
pri presadzovani neraz iba nami nastole-
nych a nastylizovanych univerzdlnych hodndt ozna-
cujeme kontraproduktivnym slovom europeizacia.
VSeludské nemdZe byt iba eurdpske, arabské alebo
cinske, ale vedie k nemu mnoho ciest — napr. europ-
ska, arabskd, ¢inska a ind.“1 V prvej knihe zo spo-
minaného kvarteta nazvanej Nepal v monziinovom
Sate (160 s.) zaznamendva zazitky, postrehy a tvahy

SVETOZAR KRNO

s

za polarnym sinkom

z0 Styroch vyprav na konci monzinového obdobia,
ktorému sa komer¢ni trekéri vyhybaju ako Cert sva-
tenej vody. Pred nastupom azlrového neba panuje
v Himaldjach pokoj. Niektoré horské osady Cakaju
na zaciatok turistickej sezény, ale iné Ziju Stastne
a sebestacne aj bez ekonomickej pomoci pohodinych
dovolenkdrov. Autor kracal pod trojicou osemtisico-
viek, pod Annapurnou, Manaslu a Dhauldgiri a tidolim
Rolwaling Himal. Navstivil narodny park
Langtang pri tibetskych hraniciach, kde sa
snubi vihky les so suchou planinou, sne-
hom a ladom pokrytymi Stitmi a strmym
[adopddom. Nevynechal oblast epicentra
zemetrasenia v roku 2015, ktoré znicilo ti-
sice ludskych osudov, domov, ciest, chod-
nikov, mostov a historické pamiatky. Velmi
kriticky hodnoti kultiru komer¢ného trekdr-
stva. Podrobne opisuje vztah zdpadnych
dovolenkdrov a domorodcov. ,Zdkaznici
a nosici predstavuju dve velmi prepojené,
nesamostatné zoskupenia. Prvi potrebuji
druhych na fyzické prezitie a druhi prvych
na ekonomické oZivenie, lebo po sezone
nendjau dobru robotu. Prvi nikdy nepoznali
pocit objavitela, druhym sa tato skiisenost
pomaly vytrdca z paméti. Zaver knihy
prindSa vecné poznatky o ndbozenskych,
filozofickych, historickych a politickych po-
hyboch Nepélu a o jeho prirodnej, etnickej
a kultirnej pestrosti.

Druhd kniha Cestou-necestou za polar-
nym slnkom, (176 s.) zachytdva podujatia
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v Skandindvskom kultdrnom priestore. Ci-
tatelovi pontka zazitky a tvahy z peSieho
prechodu vnitrozemim celého Islandu,
najvysSich hér Norska a Svédskeho La-
ponska. Obrazy krajin a vlastné postrehy
spéja s vypovedami spisovatelov, ktorych
odarila Skandinavia. Opiera sa aj o svoju
monografiu3. Vela priestoru venuje Starej
samskej a severogermanskej mytoldgii.
PrindSa mnoho zaujimavych zemepisnych,
historickych, literamych a etnografickych
faktov. Kladie otazku. ,Kto bol Zivotaschop-
nejsi a slobodnejsi — prvi Vikingovia, ktori
objavovali severné ostrovy, alebo dnesni
vyletnici pldvajici po ich stopdch na mo-
dernych lodiach, ktori si filmuji spoza
hrubych skiel pobreZie a ktori z lode ani
nevysttipia?*4

Treti cestopis 0d Atlantického ocea-
nu po Egejské more, (176 s.) zaznamena-
va pét vyprav v stredomorskych krajindch.
Prinasa zivé zazitky z putovania. VSima si
prirodné, historické a kultirne suvislosti.
Citatela sprevadza po sedemsto kilometrov
pyrenejskom hrebeni, pamiatkami a hora-
mi Korziky, na ktorej Styritisic rokov staré
kamenné tvdre vo Filitose boli objavené Stvrttisicro-
Cie potom, ¢o prvy Eurdpan pristal na Velkonoénom
ostrove s obrovskymi sochami Moai, Centralnymi
Apeninami, talianskymi Dolomitmi, rakiskymi Alpa-
mi, moravskymi a slovenskymi Karpatmi.

Uz v predchadzajdcej svojej publikacii upozor-
nil, Ze korzicka ustava v 18. storo¢i bola svojho €asu
najpokrokovejSia na svete, o ¢om odbornd literatu-
ra temer nepi$e.*® Poslednd kapitola spaja zazitky
Z putovania po gréckych konCiaroch a pamiatkach
od Olympu po Krétu s bohatou mytol6giou. Zamysla
sa nad dedi¢stvom antiky, prastarym a sucasnym
Gréckom a vztahu Eurépanov k nemu. Autor po na-
vrate z Olympu konStatuje: , V State, v ktorom cestov-
ny ruch prindsa do rozpoctu vela periazi, panuje na
horskych chrbtoch neuveritelné ticho. “6

Posledna publikdcia je venovand Balkanu Zo sl-

necéného Balkanu do srdca Eurdpy, (176 s.). Podla
Krna: , Balkanskym krajindm neprospelo ani to, Ze ich
hranice, vyber vladdrov a smerovanie urcovali pre-
vazne zdpadné velmoci, sledujic, na rozdiel od spo-
minanej dvojice nadsencov, egoistické ciele. Viadari
stabilizovanej casti sveta, neraz bez znalosti aspori
bezného konzumenta cestovnych kanceldrii, spd-
jali svoje zdujmy s nekompetentnym zasahovanim.
A potom sa s hrézou prizerali, ako sa im ,,dejiny“ po-
lostrova vytrhli z rik a ako sa valia neZelatelnym sme-
rom.“” Autor cestopisu si v§ima prirodné, historické
a kultdrne suvislosti. Citatela sprevéadza tisicdvesto
kilometrov dihym stvislym prechodom hrebefov
piatich najvyssich bulharskych pohori (Rodopy, Pi-
rin, Rila, VitoSa a Stard planina).

Byvalu Juhoslaviu vykreslil po skusenostiach
s hrebenovkou zacinajucou v Splite a kon¢iacou na
Orave, ktord uskutocnil pred obCianskymi vojnami.
PrindSa obrazy z Dalmécie, Slovinska, vy-
chodného Rakuska a slovenskych Karpat.
Po nédvSteve mesta Knin napisal: ,Knin,
stredisko historickej Krajiny, chvilu aj se-
paratistickej republiky, leZi v kotline. Nad
osarpanymi domami sa od 10. Storoia
vypina na hore Spas pevnost. V podhradi
zalahol obedriajsi opar. Po zaprdsenych
uliciach sa pohybovalo vela vojakov. Indc
mesto spalo. Panovalo tu velké ticho, ako
v hordch pred burkou. Chystala sa vojna,
ktord priniesla nové ZzloZenie obyvatel-
stva.“8 Opisuje tiez etapovité jachtdrske
preteky po Jadranskom mori. Zobrazuje
Zivot vnutri slovenskej posadky, ale medzi
ostatnymi sutaziacimi druZstvami reprezen-
tujucimi Strnast Stdtov. Zaver knihy je ve-
novany sucasnej Ciernej Hore. Zachytdva
stvisly prechod Stvorice pohori Durmitor,
Sinjajevina, Bjelasica a Komovi.
Knihy st obohatené Ciernobielymi a fa-
rebnymi fotografiami. Vedla Zivého textu
prindSaju vela uzitocnych a malo znamych
faktov. Oslovia ndrocnejSich Citatelov Siro-

kého vekového spektra, ktori sa vyhybaju bedekrom
a ktori siahaju po cestopisoch, v ktorych sa ludsky
pribeh spaja s prirodno-estetickymi, historickymi,
literarnymi a filozofickymi sdvislostami.
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